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RUMELI JOURNAL OF
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ISSN :2717-9370

EDITORDEN
Kiymetli okuyucu,

2020 Aralik sayisi ile yayin hayatina merhaba demis olan Rumeli Tarth Arastirmalar: Dergisi, 2021
Haziran saysi ile ilk yilin1 tamamlamaktadir. Bu vesile ile dergimize tevecciih gostererek katkida
bulunan yazar ve hakem kadromuza tesekkiir etmek isteriz.

Rumeli Tarih Arastirmalart Dergisi'nin 2021 Haziran sayisinda dort arastirma makalesi ile iki kitap
tanitimi, bilim aleminin ilgisine sunulmaktadir. Muhteva itibari ile siyasi ve iktisat tarihi konularinda
kaleme alinmig arastirma makaleleri, XVII. ve XX. yiizy1l arasindaki periyoda iligkin ¢aligmalardir.

“Rumi 1328 (1912-1913) yili Samsun limam ihracati” baghkli ¢alismada Karadeniz'in uluslararasi
ticarete acilmasinin ardindan bolgede hizla 6nem kazanan Samsun kenti ve giimriigliniin durumu
istatistiki veriler dahilinde gozler 6niine serilmektedir.

“Atesli silahlar ¢aginda osmanl silah sanayiine bir 6rnek: Praviste Yuvarlak ve Humbara Karhanesi
(MAD 4415 No’'lu Muhasebe Defterine gore)” bashkli calismada Praviste Dokiimhanesinin XVIII.
yiizy1ldaki faaliyetleri, muhasebe defterindeki kayitlar 1s1g1inda degerlendirilmektedir.

“14 Temmuz 1958 Irak Darbesi'nin Tiirkiye’deki iktidar-muhalefet iligkilerine yansimalar1” baglikh
calismada, 1958 yilinda Ortadogu’da gerceklesen bir dizi siyasi krizin ve nihayetinde Irak’ta yasanan
darbenin Tiirkiye’deki i¢ siyasete yansimalari masaya yatirilmigtir.

“Rum Isyaninda Ingiltere’nin rolii (1821-1830)” bashkli calismada, Avrupa’da ortaya cikan liberal ve
ozgiirliik¢ii akimlardan etkilenerek Osmanl Devleti'ne karsi bir isyan hareketi gerceklestiren Rumlarin
bu faaliyetlerindeki Ingiltere etkisi irdelenmistir.

Kitap tanitma ve degerlendirme boliimiinde ise Igor Despot’'un; Savasan Taraflarin Goziiyle Balkan
Savaslar Algilar ve Yorumlar (2020) baglikl kitabi ile Luo Xin’in; Hei-zhan Shang-de Bei-wei Huang-
di, (Kara Kece Uzerindeki Kuzey Wei Imparatoru) (2015) adli eseri incelenmistir.

2021 Aralik sayisi icin makale, terciime ve kitap kritigi tiirlinden calismalar1 kabul alan Rumeli Tarih
Arastirmalar Dergisi'nin bir sonraki sayisi i¢in siz degerli aragtirmacilarin katkilarini iimit ediyoruz.
Yeni sayimizin sosyal bilimler alaninda katki saglamasini temenni ederiz.

Basari ve mutluluk dileklerimizle...

Rumeli Tarih Yayin Editorleri
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EDITOR’S NOTE
Dear readers,

Rumeli Journal of Historical Studies, which started its publication life with the December 2020 issue,
has been completing its first year with the 2021 June issue. We would like to take this opportunity to
thank our authors and referees for their contributions to our journal.

Four research articles and two book reviews are presented to the interest of the scientific community in
the June 2021 issue of the Rumeli Journal of Historical Studies. In terms of content, research articles
written on political and economic history are studies related to the period between the 17 and 20th
centuries.

In the study titled “Rumi 1328 (1912-1913) yili Samsun limani ihracat1”, the situation of Samsun city and
customs, which gained importance in the region after the Black Sea was opened to international trade,
is revealed within the scope of statistical data.

In the research titled “Atesli silahlar ¢caginda osmanl silah sanayine bir 6rnek: Praviste Yuvarlak ve
Humbara Karhanesi (MAD 4415 No’lu Muhasebe Defterine gore)”, the XVIII. century activities are
evaluated in the light of the records in the accounting book.

In the study titled “14 Temmuz 1958 Irak Darbesi'nin Tiirkiye’deki iktidar-muhalefet iligkilerine
yansimalar1”, the reflections of a series of political crises in the Middle East in 1958 and the coup in Iraq
on domestic politics in Turkey are discussed.

In the paper titled “Rum Isyaninda Ingiltere’nin rolii (1821-1830)” the British influence in these
activities of the Greeks, who carried out a rebellion movement against the Ottoman Empire by being
influenced by the liberal and libertarian movements that emerged in Europe, was examined.

In the part of book reviews, Igor Despot’s book, Savasan Taraflarin Goziiyle Balkan Savaslar: Algilar
ve Yorumlar (2020), and Luo Xin’s book, Hei-zhan Shang-de Bei-wei Huang-di, (Kara Kece Uzerindeki
Kuzey Wei Imparatoru) (2015) have been studied.

We are waiting for the contributions of you, valuable researchers, for the next issue of the Rumeli
Journal of Historical Studies, which accepts articles, translations, and book critiques for the 2021
December issue. We hope that our new issue will contribute to the field of social sciences.

We hope you enjoy this first issue, and please join us in the future,

Editors, Rumeli Journal of Historical Studies
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Rumi 1328 (1912-1913) y1li Samsun limani ihracat1 / R. ivecan (1-21.s.)

1. Rumi 1328 (1912-1913) yilh Samsun limam ihracati

Raif IVECAN!

APA: ivecan, R. (2021). Rumi 1328 (1912-1913) yih Samsun limam ihracat. Rumeli Tarih
Arastirmalar Dergisi, (2), 1-21. DOI: 10.51297/rumelitarih.2021.1

Oz

1800’lerin baginda 2000 niifuslu kiiciik bir sahil kasabasi olan Samsun, bir asir icerisinde elli kat
biiytliyerek 6nemli bir ticaret sehrine dontismiistii. Bunda Karadeniz’in uluslararasi ticarete agilmasi
en Onemli etkenlerden birisidir. Diinyanin 6nemli limanlariyla her gecen giin artan ticari
entegrasyonu, Samsun’un gelisim ve biiylimesini aym1 dogrultuda olumlu yonde etkilemistir. Genis
bir hinterlanda sahip konumu, Samsun’un ticari sigramasinda kugskusuz diger bir 6nemli faktordiir.
Bu konumuyla Samsun, gerek ihracat gerekse ithalatta 6nemli bir liman kenti olarak taninmgtir.
Calismada Samsun limamindan gerceklesen bir yillik ihracat (R.1328/M.1912-1913), d6nemin
Samsun Giimriigii'niin hazirladigy Istatistik adh eserdeki bilgiler iizerinden izah edilmeye
cahsilmigtir.

Anahtar kelimeler: Samsun, ihracat, ticaret, giimriik, istatistik
Samsun port export for the year 1328 Rumi (1912-1913)
Abstract

Samsun was a coastal town with a population of 2000 inhabitants at the beginning of the nineteenth
century. It had become an important trade center growing fifty-fold within a century. One of the main
reasons behind this was opening of the Black Sea to the international trade. Growing commercial
integration with the prominent ports in the world had caused the growth and development of Samsun
likewise. Having a vast hinterland had also played a cruical role in the commerical growth of Samsun.
Samsun has been defined as an important port city for both import and export with such location. In
this study, an annual export made from the port of Samsun (1912-1913) was examined based on the
book of Statistics prepared by Customs of Samsun of the period.

Keywords: Samsun, export, trade, customs, statistic
Giris

Trabzon ile karsilastirildiginda XIX yiizyila kadar miitevazi bir liman kasabasi olan Samsun’un, uzun
mesafe ticaretinden pek fazla pay almadig1 anlasilmaktadir. istanbul, Kirim ve &zellikle iran ile olan
baglantisi, Trabzon limanini ¢ok daha hareketli ve avantajh bir konuma getirmisti.

Karadeniz'de ticaret 6ncelikle karsilikh kiyilar arasinda olmak iizere, Istanbul ve Akdeniz arasinda tarih
boyunca devam etmigti. Karadeniz'in kabaca kuzey giiney kiyilar1 arasinda esir, silah ve yag basta olmak
iizere, tekstil diriinleri, deri, tuz gibi iiriinlerin ticareti yapilmaktaydi. Anadolu sahillerinden Kirim’a
pamuklu dokumalar, Amasya’dan ipekliler, Ankara ve Tosya’dan sof, piring gibi iiriinler giderdi. Tokat’ta

1 Dog. Dr., Kirklareli Universitesi, Fen Edebiyat Fakiiltesi, Tarih Béliimii (Kirklareli, Tiirkiye), raif.ivecan@klu.edu.tr,
ORCID ID: 0000-0002-0644-0707 [Makale kayit tarihi: 24.04.2021-kabul tarihi: 01.06.2021; DOI:
10.51297/rumelitarih.2021.1]
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Samsun port export for the year 1328 Rumi (1912-1913)/ R. Ivecan (pp. 1-21)

iiretilen sar1 maroken deriler, Karaman ve Diyarbakir'dan gelen kirmizi boyalar, Tokat'in boyali
kumaslar1 gibi pek cok iiriin basta Samsun olmak iizere bolgedeki limanlar vasitasiyla Karadeniz’in
kuzey sahillerine sevk edilirdi. Ege bolgesi ve adalardan ise zeytinyagi, zeytin, kuru iiziim, sarap gibi
iiriinler gonderilirdi. Kefe’den bu iiriinlere karsilik, esir, bugday, sadeyag, donyagi, tuz, balik gibi iiriinler
gelirdi (Faroghi, 1993, s. 108 vd.). Karadeniz’e komsu olan bolgelerdeki siyasal gelismeler ve
Karadeniz’deki giivenlik sorunlar: bu ticaretin seyrini belirleyen en 6nemli faktérlerdendi.

Bolgenin cografi yapisi, kiy1 seridinde tarimsal alanlarin darligi ve limanlar i¢ bolgeye baglayan yollarin
cetin sartlari, bolgenin Karadeniz ticaretine katilimim sinirliyordu. Samsun, Istanbul ve bununla birlikte
kiiciik capta da olsa Kirim ve Kafkaslara pamuklu ihracati yapilan bir cikig limaniydi. Sinop ve
Trabzonun golgesinde kalan Samsun’un ticaret agisindan asil 6nemi, Anadolu’daki ticaret yollarini
Karadeniz’'e baglayan bir gecis noktasinda bulunmasindan kaynaklaniyordu. 15. asrin sonlarindan
itibaren yabancilara kapah olan Karadeniz ve bélgedeki ticaret, basta Istanbul olmak iizere, Osmanl
Devleti'nin iage sistemi cercevesinde sekillenmekteydi. Bu sistemin bir pargasi olan Samsun, aym
zamanda Istanbul’un iasesi icin cevreden saglanan mallarin gemilere yiiklendigi bir liman goriintiisii arz
ediyordu.

16. asir basindan itibaren yabancilara kapali olan Karadeniz'de ticaret ve deniz tasimaciligina
Osmanlilar hakimdi. Bu durum 1768-1774 Osmanli-Rus harbi sonunda imzalanan Kiiclik Kaynarca
Antlagsmasi’na kadar devam etmisti. Bu anlagsmayla Rus gemilerine Karadeniz’de seyahat ozgiirliigii
tanindig1 gibi, Rusya uyruklu tiiccarlarin Osmanh iilkesinde ticaret yapma serbestiyesi de verilmisti
(Kose, 1997, s. 171).

Rus gemilerine taninan Karadeniz'de seyahat dokunulmazligi, ardindan diger Avrupa iilkelerine de
verilmeye baglandi. Bu ayricalik ilk olarak 1784 yiinda Avusturya, 1799’da Ingiltere, 1802’de de
Fransa’ya taninmis oldu (Turgay, 1994, s. 46-47). Bu gelisme Karadeniz’deki iki asirlik Osmanl ticari
tekelinin sona ermesi anlamina geliyordu. Ticaret gemilerinin serbestge gegis ve bolgedeki ticari haklari
tanimasina ragmen, gerek Bogazlara hakimiyeti ve gerekse bolgedeki kokli gecmisi sayesinde
Osmanlilar, Karadeniz’deki fiili iistiinliiglinii 1829 Edirne Antlasmasi’na kadar siirdiirdiiler.

Kiiciik Kaynarca Antlagsmasi’yla uluslararasi ticarete agilan Karadeniz’de ekonomik hareketlilik artmisti.
Deniz tasimaciligindaki gelismeler ve ticarl haraketlilige bagh olarak bolgenin ekonomik hayatinda
basta Ruslar olmak iizere Ingilizler, Iranlilar ve bunlara aracilik eden Ermeni ve Rum tiiccarlar cok daha
etkin bir hale gelmislerdi (Turgay, 1994, s. 47). 1836 yilinda bir Ingiliz sirketi Iistanbul-Samsun-Trabzon
buharli gemi hattim1 kurdu ve bir buharli gemi ile hizmet vermeye basladi. Ertesi y1l yani 1837’de ayni
hat lizerinde yeni bir Osmanli buharli gemi hatt: faaliyete basladi. Bu karli girisimleri Avusturya, Fransa
ve Rus sirketleri takip ederek onlar da aym giizergahta kendi hatlarim1 kurarak faaliyete basladilar
(Digiroglu, 2011, s. 12). Bu girisimler Karadeniz'deki ticari faaliyetteki artis1 ve ekonomik biiytimeyi
gostermesi acisindan kayda degerdir. Acilan bu buharli gemi hatlar1 {izerinde yer alan Samsun, bu
gelismelerden pozitif yonde etkilenmis, sehrin ticari faaliyeti 6nem kazanmaya baglamistir. Fransa’nin
Trabzon konsolosu 1836 yilina ait raporunda “Sinop ve Samsun sehirlerinin ticareti ¢ok 6nem
kazanmaya basladi. Bu sehirler Istanbul’dan her tiirlii mamul ticaret maddesi ve kolonyal mallar almis
ve bunlar1 Sivas, Amasya ve Kayseri’ye kadar gondermislerdir. Karsiliginda da i¢ kisimlardan yiin, keten
tohumu, ceviz ve zamk almistir. Bu mallarin nakliyesi deve sirtinda yapilir ve bu sekilde Trabzon’daki
daglik ve dik araziyle mukayese ettigimizde daha az nakliye masrafi ortaya ¢itkmaktadir. ...ve Samsun’da
konsolosluklarin acilmasina ihtiya¢ duymaktadir.” kaydiyla Samsun’un artan ticari 6nemini ve burada
bir konsolosluk agilmasi gerektigini agik¢a ortaya koymaktadir (Yilmaz, 2014, s. 66).
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1774 sonrasi baslayan Karadeniz'deki ticari hareketlilik, 1838 Osmanh-Ingiliz Ticaret Antlagsmasi ile yeni
bir ivme kazanmustir. Bu anlasma, Ingiliz tiiccarlarma Osmanl cografyasinda rahatca dolasma ve her
tlirlii emtiay1 satin almalarina izin veriyordu. Bu hiikmii tamamlayan parca ve ayn1 zamanda belki de
daha etkin hissedilmesini saglayan anlagsma karari1 ise Osmanl tarim iiriinleri {izerindeki tekelin
kaldirilmasiydi. Bu anlagma ile ilgili tiim olumsuz kanaate ragmen, bu tekelin kaldirilmasi Osmanl
tarimsal iiretiminde bir canlanmaya yol agmistir. Tarimsal iiretimdeki bu artis, bu iiriinlerin ticaretini
de beraberinde getirmisti. Verimli i¢ bolgelere kolay ulasimi yoniiyle Samsun, art bolgesindeki iiriinlerin
denize c¢ikis noktasi yoniiyle 6nem kazanmaktaydi. 1838 Antlagsmasi’yla artan ticari hareketlilikten
biiyiik bir pay alan Samsun 6zellikle tarim iiriinlerinin yogun ticaretine konu olmustur (Turgay, 1994,
S. 56). Zira Osmanl1 tarim iiriinlerine Avrupa’daki yiiksek talep bunda etkili olmustur. Avrupalilarin bu
talebi Osmanl tarimsal iiretimi i¢in de itici bir gili¢ olmus ve bu {iriinlerin ihrag edildigi limanlarin giin
be giin biiylimesine yol agmisti. Misir ve tiitiin basta olmak tizere bolgenin tarim iiriinlerinin ticari ¢ikig
noktasi olarak Samsun bu biiyiimeden en ¢ok yararlanan yer olmustur. 1853 yilindan 1856 yilina
gelindiginde yani ii¢ yillik bir zaman zarfinda Samsun, gerek ithalat gerekse ihracat hacmini ciddi
anlamda artirmist1. Ithalatta bu oran ikiye katlanirken, ihracatta ise yiizde ellilik bir artisla, kabaca 428
binden 627 bin sterline ulagilmist1 (D1giroglu, 2011, s. 15).

19. asrin sonuna gelindiginde Samsun, art bolgesi dahil, yerel tarim {irlinlerinin Avrupa pazarlarina
ulastirlmasinda bir ¢ikis kapisi olarak biiyiik 6nem kazanmis, ihracat alaninda Trabzon’u ge¢meye
basglamigtir. Bunda kuskusuz ticari tarimdaki artis 6nemli rol oynamigtir.

Tarim temelli Osmanl ekonomik anlayisi 19. yiizy1lda da degismeden devam ediyor ve temel zenginlik
kaynagi olmayr siirdiirliyordu. Osmanlilarin sanayilesme cabasi, koklesmis geleneksel yapi ve
anlayiglarin altinda filiz vermeye calisiyordu. Fakat bu cabanin kargisinda yiikselen toplumsal
dinamikler ve gelenek duvarim bir yana biraksak dahi imparatorlugun icinde bulundugu ii¢ kronik
sorun isi icinden ¢ikilmaz bir hale sokuyordu: Parasizlik, yetismis insan kitlig1 ve zaman darhig1. Bu iig
agmaza, toplum ve devlet kodlarinin direnci, Avrupalilarin gerek siyasi gerekse ekonomik siir tanimaz
saldirgan yayllmacilig1 da eklenince Osmanlilarin sanayilesme ¢abalari ¢ok daha sinirh ve ciliz olmaktan
oteye gecemiyordu. Boyle bir ortamda Osmanlilar, tipik davranis sekilleri olan pragmatizme
yoneliyorlardi. Oyle anlasihyor ki, sanayi alaninda Avrupa ile rekabet edemeyeceklerini anlayan
Osmanlilar, tarima daha fazla yonelerek bu miicadeleyi ellerinden gelenin en iyisini yapmaya calisarak
siirdiirmeyi hedefliyorlardi. 19. yiizy1lda devlet, diger alanlarda oldugu gibi tarim alaninda da bir dizi
reformlar baglatti. Numune ciftliklerin kurulmasi, tarimda makinelesmenin tegvik edilmesi, yeni
iiriinlerin ekim ve iiretilmesi, ziraat mektebinin acilmasi bu girisimlere 6rnek olarak sayilabilir.

Tarim alanindaki reform girisimleri etkisini gostermeye baslayacak ve 19.yiizyi1lda Anadolu’da ticari
tarim her gecen giin daha da yayginlik kazanacaktir. Bu yalnizca ticari alanla sinirh kalmayacak, genel
manada tarimsal iiretimde de bir canlanma ile paralellik gosterecektir. Artik tiitiin ekimi ve ipek bocegi
yetistiriciligine ¢ok daha bilingli yaklasan, iiretimde kaliteyi ve miktar1 artirmay1 hedefleyen bir caba
vardir. Bu biling ve caba tahil {iretiminden, meyvecilige; bagciliktan zeytincilige kadar uzanmakta,
Anadolu tarim toplumunun zihniyet degisimine yol agmaktaydi (Aricanli, 1998, s. 136).

Sanayilesmeyi kisa siirede beceremeyeceklerine inanan Osmanlilarin buna karsilik pragmatik bir cevap
olarak tarimda degisim ve reforma yonelmis olmalar1 pek ala miimkiin. Fakat tarim tiriinleri tizerindeki
Osmanh devlet tekelini kaldiran 1838 Osmanh-Ingiliz Antlasmasi’n1 unutmamak gerekiyor. Bu anlasma
sonrasinda Ingilizler, Osmanh topraklarindan istedikleri iiriinii satin alma hakkim da elde etmislerdi.
Bu ve sonrasi gelismeler Osmanh topraklarini, basta Ingiltere olmak iizere, Fransa, Avusturya, Almanya
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gibi iilkeler icin potansiyel bir hammadde ve pazara doniigtiirmiistii. Avrupalilar basta olmak iizere
yabancilarin Osmanlh topraklarinda kendi ihtiya¢ duyduklar iiriinlere asir1 talebi, Osmanli tarim
anlayisinin da evrilmesine yol agmaya baslamisti. Zira Osmanli tarim toplumu bundan béyle yaptigi ve
yapacag liretimde potansiyel yabanci alicilarin beklentilerini gozetmek durumundaydi. Bir yoniiyle bu,
talebe yonelik iiretim olarak da yorumlanabilir.

Ticarl hayatinin canlanmasina paralel olarak Samsun, insanlar igin her gecen giin biraz daha artan bir
cazibe merkezi haline gelmeye ve dis go¢ almaya basladi. 1810’lu yillarda 2000 civarinda olan sehir
niifusu 1850’de yaklasik 18 000’e ulagsmist1. 1870 yilinda 50000 olan niifus 20. Asrin ilk yillarinda 8o
000 e 1914 y1linda ise 105 000’e ulagsmist1 (Digiroglu, 2011, s. 85; Karpat, 2003, s. 222-223).

Artan ticari hareketliligi sayesinde Samsun, yalnizca Osmanh tebaasini degil ayn1 zamanda Avrupali,
Rus, Iranh gibi yabanc tiiccarlar da kendine cekmis ve sehre gelip yerlesmelerine imkan tanimustir.
Gittikge kalabaliklagan ve ticaret hacmi biiyiiyen Samsun, artik uluslararasi ticaret agina baglanan bir
liman kenti olarak ismini duyurmaya basladi. Bolgeye Avrupal tiiccarlarin gelmesi Samsun sehrinin
hinterlandi1 olan boélgede ticari hayatin gelismesini tetiklemisti. Amasya, Tokat ve Sivas’a kadar uzanan
bélgenin ticari iiriinlerinin ¢ikis noktasi olan Samsun, ayni zamanda bu bélgeye akacak Avrupa mallarini
aktarma (transit) liman1 konumuna da yiikselmisti. Collas, 1850’lerin sonlarinda Samsun limanina
gelen ithal mallarin Amasya, Tokat, Sivas, Kayseri, Diyarbakir ve Musul’a kadar genis bir yelpazeye
dagitildigimi belirtmektedir. Yine bu zikredilen bolgenin iiriinleri Samsun iskelesi vasitasiyla ihrag
edilmekteydi (Collas, 1864, s. 274). Limanin ticarl hacminin artmasinda Samsun ile art bolgesi
arasindaki karayolu ulagim aginin iyilestirilmesi yolunda atilan olumlu adimlar etkili olmustu. Limanin
Ooneminin artmasi ile limana ulasacak karayolu baglantilarini iyilestirmeye agirlik verme biri birini
tetikleyen bir mekanizmadir. Bu baglamda 1800’lii yillarin sonlarina dogru Samsun-Carsamba,
Samsun-Bafra ve Samsun-Sivas yollarinin tamami veya bir kismi tamamlanmigti (Duran, 1990, s. 62).

Hinterlandinin karayollar1 ile Samsun’a baglanmasi, bu bolgeden gelen iiriinlerin Samsun limani
aracihg ile Istanbul ve &zellikle de yurtdisina gonderilmesinde ve ithal iiriinlerin de ic bolgelere
ulasgtirilmasinda 6nemli rol oynamisti. Tiim bu gelismeler bir transit liman1 konumuna yiikselen
Samsun’da, iiriin cesitliligini ve hizmet sektoriindeki istihdami artirmisti. Ulasimda ve ticarl hayattaki
iyilestirme ve gelismeler, iiriinlerin pazarlanmasimi kolaylagtirmis, bunun bir yansimasi olarak da
bolgede ticari tarim 6zellikle de tiitiin ekimi artmist1 (Yolalici, 1998, s. 78 vd.).

Samsun’daki ticari faaliyetin nasil bir gelisme gosterdigini, iskeleye ugrayan gemi sayisindaki artis da
ortaya koymaktadir. Samsun limanina 1841 yilinda gelip giden gemi sayis1 200 iken bu rakam 1857°de
433’e yiikselmistir. Asagida verilen tabloda da goriilecegi iizere, 1880’lere gelindiginde 1302 adede
ulasan bu say1 yiizyilin sonunda 2982’ye ulagsmistir (Digiroglu, 2011, s. 67-68). Limandaki gemi
sayisindaki bu diizenli artis ile sehrin niifus artisindaki paralellik, ticari hareketliligin pozitif yonlii
durumunu agikga ortaya koymaktadir.

Samsun Limanina Ugrayan Toplam Gemi Sayis1 ve Tonajlar:

YIL ADET TONAJ YIL ADET TONAJ
1873-1874 1311 288 317 1883-1884 1644 388 678
1874-1875 1394 318 329 1895-1896 2136 654 664
1875-1876 1256 299 152 1896-1897 2276 638 266
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1876-1877 1193 318 326 1899-1900 2836 736 634
1877-1878 1236 249 461 1900-1901 2982 613 306
1878-1879 1177 251 569 1901-1902 2401 630 317
1879-1880 1345 363 995 1902-1903 1913 725 342
1880-1881 1302 388 254 1903-1904 1900 723 617
1881-1882 1227 337 179 1912-1913 1850 944 924

Samsun limam araciligiyla gerceklesen ticaret hacmindeki biiyiimeyi gostermesi acisindan baz
rakamlar vermek yerindedir. Samsun limani vasitasiyla gerceklesen 1842 yili ihracat1 147 310 sterlin
iken on y1l sonra 1852°de bu rakam 235.529 sterline ulagmusti. Ithalat rakamlari ise 122 465’ten 329.007
sterline yiikselerek yaklasik iice katlanmust1. Thrac edilen iiriinler basta tiitiin olmak iizere, misir, un,
ipek kozasi ve bakir agirlikh iiriinlerdi (Digiroglu, 2011, s. 68).2 1873’te gerceklesen ihracat 383.104
sterlin iken ithalat 646.500 sterlindir. 1873 yilinda 383.104 olan ihracat, 1890 yilinda 1.033.455 sterline
ulagsmistir. Daha sonra diisiis gosteren ihracat 1898 yilinda 747.550 sterlin olarak hesaplanmistir.
1873’de 646.500 sterlin olan ithalat, 1898 yilina gelindiginde 517.950 sterline gerilemistir (Kiitiikoglu,
1988, s. 123). Tiim bunlar XIX. yiizyllda Samsun limaninin 6neminin ve ticari faaliyetinin artig hizim
agikca ortaya koymaktadir. Bu gelismenin bir sonucudur ki 19. yiizyilin son ceyreginde sadece Anadolu
ihracat1 s6z konusu oldugunda Samsun’un ticari hacmi Trabzon’u geride birakmusti. Iran transit ihracat
ile birlikte hesaplandiginda dahi Trabzon’daki ihracat hacmi 1881 yilinda Samsun’un gerisinde kalir
(Kiitlikoglu, 1988, s. 106). Trabzon gibi 6nemli bir liman kentiyle 19. yiizy1l sonlarina dogru ticari alanda
at bas1 bir miicadele yapabilecek hale ulagsmasi, Samsun limanindaki biiylimeyi apacik gozler 6niine
sermektedir.

Yeni yilizyilin ilk yillarina ait Trabzon Vilayet Salnameleri, Samsun limani ticari hacminin artarak devam
ettigini gostermektedir. Bu yilliklara gore R. 1315 (M.1899) senesi Samsun limanindan gerceklesen
ihracat 59.330.920 kurustu. Ertesi y1l yani R.1316 (M.1900)’da yapilan ihracat 66.463.760 kurus iken
1317 (1901)’de bu rakam 75.600.680’e yiikselmistir. Ertesi y1l yani 1318 (1902)’de 130.829.600’e ulagan
ihracat rakamlar 1319 (1903)’a gelindiginde yaklasik 9 milyonluk bir artisla 139.461.840 kurus olarak
kaydedilmistir. Yapilan bu ihracatta tiitiiniin 6nemli bir agirlig1 vardir. R.1316 ve 1317 yillarinda toplam
ihracatin yaklasik %25’ini olusturan tiitiin bedel oran1 1317’de %49’a 1319’da ise %63’e ylikselmistir.
Yine aym yilliklardaki kayitlardan R.1316 yilinda Samsun limaninda gerceklestirilen ithalat 49.015.245
kurus olup 1317'de ise bu rakam 71.440.600’e ulagsmistir. 1317’ye gelindiginde 62.277.480 olan ithalat
bedeli, ertesi yil yani 1319’da yalmizca 4 milyon kadar artarak 66.373.535 kurus olarak gerceklesmistir
(Hicri 1319; 1321 ve 1322 tarihli Trabzon Vilayeti Salnameleri).

Rumi 1328 miladi 1912-1913 yili Samsun limani ihracati

Rumi 1328 y1l1 (14 Mart 1912’den 13 Mart 1913) Samsun liman ticari kayitlari, Samsun Ticaret ve Sanayi
Odas: tarafindan tutularak, Istatistik adl eseri meydana getirmistir (Ivecan, 2019). Eserde yalnizca
Samsun limanina ait ticari veriler ortaya konulmakla kalmamais, ayn1 zamanda bu ticarete etki eden
faktorlerden de bahsedilmistir. Bu dénemde yasanan Trablusgarp Savasi’nin, genel manada Osmanlh
Devleti’nin ticari hayatini, bunun bir dogal uzantis1 olarak da Samsun piyasasini olumsuz yonde
etkiledigi belirtilmistir. Savag dolayisiyla diger Osmanli sehirlerinde oldugu gibi Samsun’da da
bankalarin tiiccarlara kredi vermeyi kestigi gibi mevcut alacaklarin tahsil icin islem baslattigini, bunun
da piyasalarda biiyiik bir umutsuzluga ve iktisadi ¢okiintiiye yol actigr kaydedilmistir. Buna ilaveten

2 Not: Tezde para birimi sehven “€” sembolii ile yani Euro cinsinden verilmistir.
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muharebe esnasinda Canakkale Bogazi'min italyan donanmas: tarafindan kapatilmasinin, savas
dolayisiyla Samsun piyasasinda hissedilen ekonomik buhranmi daha da artirdigi ifade edilmistir.
Trablusgarp Savagi ardindan patlak veren Balkan Savasi'nin da Samsun ticareti iizerinde yaptig1 etki
gozler oOniine serilmigtir. Kitapgikta verilen istatistik bilgilerinde yeri geldikce, baz iiriinler ile ilgili
dipnotlarda bu olumsuz etkiden ayrica bahsedilmistir. Ornegin Istanbul’a gonderilen yumurta icin
“Dogrudan dogruya Marsilya, Teriste ve Barselon limanlarina sevk ve thract mu'tad iken baladada
beyan ve tafsil olundugu iizere Canakkale Bogazimin kapanmast iizerine bi'l-mecbtiriye Romanya
tarikiyle Avrupa’ya emrar edilmek iizere Dersaddet’e génderilmisdir.” kayd1 diistilmiistiir. Italya’yla
olan savagin sona ermesiyle bu iilke ile yapilan ticaret kaldig1 yerden devam etmistir. Bu iilkeye yollanan
bazi iiriinlerin altindaki “Akd-i musalahadan sonra” kaydi gerceklesen bu ticaretin anlagsma sonrasi
doneme ait oldugunu gostermektedir. Tiim bu olumsuzluklara ragmen Rumi 1328 (1912-1913) yilinda
Samsun iskelesi vasitasiyla gerceklestirilen yurtdisina yonelik ihracat 198.681.618 ve ithalat 123.071.571
olmak iizere toplam 321.753.189 kurustur. Ayrica Samsun iskelesinden imparatorlugun diger
sehirleriyle yapilan ihracat 57.257.094, ithalat ise 20.687.789 olup, toplam 77.944.883 kurustur. Gerek
yurtdis1 gerekse yurtici ihracat ve ithalatin tamami dahil edilerek Samsun limaninin Rumi 1328 yani
1912-13’e ait bir y1llik toplam ticaret hacmi 399.698.072 kurustur.

Bu kayitlardan da anlasilacag: iizere, gerek ihracat gerekse ithalatta iki tiirlii faaliyet gerceklesmekteydi.
Yani bunlardan birisi dogrudan yurt disi ile yapilan; ikincisi ise basta Istanbul olmak iizere
imparatorlugun diger sehirleriyle gergeklestirilen ihracat-ithalat idi. Rumi 1328 tarihli yani 1912-13
yilina ait tutulan glimriik istatistik kayitlarinda yurtdis1 ve yurtici ihracat ve ithalati biri birinden
ayrilarak kaydedilmistir. Buna ragmen yurtdisina yapilan gerek ihracat ve gerekse ithalat kayitlarinda
Dersaadet yani Istanbul'u da gérmekteyiz. Tuzlu bagirsak gibi birkac kalem mal haric, bu {iriinlerin
yurtdisma gonderildigi yoniinde “Istanbul'dan Avrupaya sevk edildigi muhakkak ise de nerelere
gonderildigi bizce anlasilamamstir.” seklinde aciklama notlar1 diisiilmiistiir. Baz iiriinlerde bu yonde
notlarin eksikligi kayit dikkatsizliginden kaynaklanmis gibi goziikmektedir. Zira yurtigine yonelik
ihracat ayr1 olarak kaydedilmistir. Bunu ithalat i¢in de akildan ¢ikarmamakta fayda vardir. Yurt disindan
gerceklesen ithalat kayitlarinda her ne kadar “Dersaadet’ten” ifadesini gérsek de bu tiriinlerin gercekte
yurt dis1 menseli oldugu kesindir. Zira ihracatta oldugu gibi imparatorlugun baska limanlarindan gelen
i¢ ithal iiriinler ayrica kaydedilmistir. Unutulmamasi gereken bir sey varsa o da ihracat ve ithalatta
Istanbul’un bir aktarim merkezi olarak is gordiigiidiir.

Ihrac edilen iiriinler arasinda ilk sirada, ihracat toplaminin yaklasik %68’lik dilimini olusturan yaprak
tlitiin yer almaktadir. Tiitlinii sirasiyla afyon, yumurta, tiftik, kiiciikbas hayvan derileri, hashas, yapag,
musir, bugday, ceviz ici, kuru bamya, hali ve kilimler, ipek kozasi, av hayvanlar1 derileri, kiilge halinde
bakar, cehri, ham kendir, mahlep vb. iiriinler takip etmistir.

Ithal edilen iiriinlerde ise ilk siray1 57.937.437 kurusluk degeri ile manifatura almistir. Bu durumda
toplam ithalatin %47’lik boliimii manifatura ismi ile getirilen iiriinlerden olusmustur. Manifaturay:
sirasiyla seker, pamuk ipligi, kahve, gazyagi (petrol), tuhafiye esyasi, hirdavat, demir, gavsale, kanavice,
cesitli kagitlar, bakir, elbiseler, makine parcalari, demir mamulati, islenmis deriler vb. izlemistir.

Rumi 1328 (1912-13) yili igerisinde Samsun iskelesine ugrayan vapur sayisi 517, yelkenli sayis1 ise 1333
adettir. Yelkenlilerin 17’si Rusya’ya ve 3’ii Yunanistan’a ait olup geri kalanin tamami Osmanh
bandiralidir. 517 vapurun 163’ii Osmanh olup, geri kalanlarin 109’u Rus, 104’ti Avusturya, 88’i Fransa
ve 38’i Almanya bandirahidir. Ingiltere’nin yalnizca 2, Italya ve Iran’m 3’er ve Yunanistan' 7 vapuru
Samsun iskelesine ugramigtir.
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Rumi 1328 Miladi 1912-1913 Yil1 Samsun iskelesine Ugrayan Gemiler

ADED TONAJ
BANDIRA VAPUR YELKEN TOPLAM VAPUR YELKEN TOPLAM
Osmanl 163 1.313 1.476 331.323 11.970 343.293
Almanya 38 o) 38 64.673 o) 64.673
Avusturya 104 0 104 191.364 0 191.364
Ingiltere 2 0 2 3.410 0 3.410
Fransa 88 0 88 236.739 0 236.739
Rusya 109 17 126 93.871 240 94.111
Italya 3 0 3 5.953 0 5.953
fran 3 0 3 1.626 0 1.626
Yunanistan 7 3 10 3.611 144 3.755
Toplam 517 1.333 1.850 932.570 12.354 044.924

Samsun Ticaret Odasi’nin tutmus oldugu verilere gore 14 Mart 1912’den 13 Mart 1913’e kadar (Rumi
1328) toplam bir yillik Samsun limanindan yurtdigina yapilan toplam bir yillik ihracat 198.681.618
kurustur. Yaprak tiitiin yapilan ihracatin %68’ini diger bir degisle 2/3’iinii olusturmaktadir. Thracatta
ezici bir paya sahip olan yaprak tiitiin geliri 134.964.283 kurustur. Yaprak tiitiinii %12’lik pay ile afyon
takip etmektedir ve toplam degeri 23.273.490 kurustur. Thracatta iiciincii sirada yer alan ve %5'lik bir
paya sahip olan yumurtadan elde edilen gelir ise 10.834.453 kurustur.

Samsun limanindan yapilan ihracatta bir milyon kurusu asan 13 iiriin kaydedilmistir. Bunlar sirasiyla
yaprak tiitiin, afyon, yumurta, tiftik, kiiciikbas hayvan derileri, hashas, yapagi, misir-kokoroz, bugday,

ceviz ici, ipek kozasi, kuru bamya, hali ve kilimlerdir.

Samsun Limanindan ihrac Edilen Uriinler

Uriin ismi Kilo Kurus
Yaprak Tiitiin 9.487.220 134.964.283
Afyon 75.009 23.273.490
Yumurta 3.528.824 10.834.453
Tiftik 732.733 9.303.089
Koyun, Keci, Kuzu ve Oglak Derileri 566.106 3.755.206
Hasghas 1607.838 2.847.459
Yapag 201.693 1.906.658
Misir 3.695.532 1.456.720
Bugday 1.715.240 1.249.740
Ceviz Ici 278.538 1.107.575
ipek Kozasi 24.804 1.001.443
Kuru Bamya 125.781 1.060.536
Hal1 ve Kilimler 20.753 1.057.625
Ham Kendir 172.673 528.530
Kendir Tohumu 418.718 336.332
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Keten Tohumu 139.721 148.366
ipek Tohumu 321 69.447
Cehri 182.990 579.134
Mahlep 121.438 521.271
Boynuz, Kemik Gibi Hayvan Parcalar: 25.050 23.640
Arpa 61.381 20.460
Un 4.500 4.800
Bulgur 42.130 47.162
Nohut 42.840 40.665
Fasulye 57.640 57.640
Paspal, Kepek 665.436 375.100
Tuzlu Bagirsak 10.694 268.100
Tilki, Sansar ve Tavsan Gibi Av Derileri 17.953 829.785
Elma ve Kuru Kays1 5.233 13.216
Sarimsak 72.464 47.480
Balmumu 882 13.200
Kitre 5.109 53.700
Bakir (kiilge) 171.488 694.002
Manifatura 1.331 23.791
Ceviz Kiitiigii 80.018 80.018
Acibadem, Kaysi, Karpuz ve Hiyar Cekirdekleri 14.158 56.624
Eski Lastik Hurdas: 22.209 11.244
Cesitli Egyalar 14.261 19.634
Toplam 198.681.618
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i i italya
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47% Tunus
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Samsun’dan yapilan ihracata damgasimi vuran yaprak tiitiiniin (Altun, 1995) en biiyiik alicisi
Amerika’dir. Yaprak tiitintin %641 Amerika’ya giderken, Avusturya-Macaristan %19’luk bir payla
ikinci sirada yer almaktadir. Amerika’ya gonderilen tiitiintin bedeli 86.855.750, Avusturya-
Macaristan’mki ise 25.147.200 kurustur. Bu iki iilkeyi takip eden yer ise Misir olup, iskenderiye
limanina gonderilen yaprak tiitiin 7.074.748 kurusla ihracatta %5’lik bir paya sahiptir. Ulke disina
yapilan tiitiin sevkiyatinda ii¢lincii sirada Almanya yer almakta olup %4liik bir ihracat payina sahiptir.
Almanya’y1 Italya takip etmektedir. Italya - Osmanl anlasmasi sonrasinda gerceklesen bu ihracat
yaklagik 4 milyon kurustur. Baris sonrasindaki siiregte dahi boylesine bir ihracatin yapilabilmis olmasi,
Trablusgarp Savasi siirecinde yasanan kayiplar diisiiniildiigiinde, Italya’nin Samsun tiitiiniiniin 6nemli
pazarlarindan biri oldugunu cagrigtiriyor. Verilen tabloda goriilecegi {izere Samsun limanindan
gemilere yiiklenen yaprak tiitiinler, Baltik {ilkelerinden Hindistan ve Avusturalya’ya kadar diinyanin ¢ok
farkli noktalarina ihrag¢ edilmistir.

Yaprak tiitiin

Kurus Kilo ihrac Edilen Yer
1.094.800 05.200 Ingiltere
5.389.000 538.900 Almanya

208.950 19.900 Fransa
25.147.200 2.579.200 Avusturya ve Macaristan
3.922.675 382.700 italya

74.250 5.400 Rusya

827.400 78.800 Belcika

156.400 9.200 isve(;, Norvecg

. Adres | Adress
Kirklareli Universitesi, Fen Edebiyat Fakiiltesi, Tarih Boliimii, | Kirklareli University, Faculty of Arts and Sciences, Department of
Kayali Kampiisii-Kirklareli/TURKIYE | History, Kayali Campus-Kirklareli/TURKEY
e-posta: editor@rumelitarih.com | e-mail: editor@rumelitarih.com



10 / Rumeli Journal of Historical Studies 2021.2 (June)

Samsun port export for the year 1328 Rumi (1912-1913)/ R. Ivecan (pp. 1-21)

3.231.000 323.100 Hollanda
86.855.750 4.694.900 Amerika
102.000 10.200 Hindistan
7.074.748 666.800 iskenderiye
1.200 120 Tunus
83.160 9.900 Sisam
387.000 38.700 Aden
247.500 22.500 Finlandiya
4.800 400 Isvicre
18.750 1.500 Danimarka
68.200 4.400 Transvala
67.600 5.200 Cezayir (Alzer)
2.000 200 Avusturalya
134.964.283 9.487.220 Toplam
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Yaprak tiitiinden sonra en biiyiik ihracat iriinii afyondur (Quataert, 2008, s. 244-246). %12’lik bir
ihracat payina sahip olan afyondan elde edilen gelir 23.273.490 kurustur. Afyon ihracatinin kiigiik bir
miktar1 dogrudan Ingiltere’ye yapilsa da Istanbul aktarmah gerceklestigi kayithdir.
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Afyon
Kurus Kilo ihrac Edilen Yer
35.400 177 Ingiltere
23.238.090 74.832 Dersaadet
23.273.490 57.009 Toplam

Samsun limanindan gerceklesen ihracatta {iciincli sirada pazar payina sahip olan iiriin yumurtadir.
Gerceklesen ihracatin %5’lik bir kismini olusturan ve 10.834.453 kurusluk bir degere sahip olan
yumurtanin en biiyiik alicis1 Fransa’dir. Tabloda 309.500 kilogram Dersaadet’e gonderilen yumurta ile
ilgili diisiilen notta, bu ihracatin dogrudan Marsilya, Trieste ve Barselona limanlarina oldugu fakat
Canakkale Bogazi'nin italyanlar tarafindan kapatilmas1 dolayisiyla sevkiyatin istanbul iizerinden kara
yolu ile gerceklestirilecegi bilgisi verilmistir. Yapilan yumurta ihracati 3.528.824 kilogram olarak
gerceklesmistir. Bu da Samsun’dan bir yil igerisinde tanesi ortalama 50 gram iizerinden 70 milyon
civarinda yumurta ihrag¢ edildigi anlamina gelmektedir. Donemin depolama, muhafaza ve sevkiyat
olanaklan diigiiniildiigiinde, bu rakam bize Samsun ve art bolgesindeki yumurta iiretiminin boyutlar:
hakkinda bir fikir vermektedir.

Yumurta
Kurus Kilo ihrac Edilen Yer
9.840.986 3.207.900 Fransa
30.375 11.424 Avusturya ve Macaristan
963.092 309.500 Dersaadet
10.834.453 3.528.824 Toplam

Thracatta %5 gibi 6nemli bir paya sahip olan tiftik, Ingiltere basta olmak iizere Avrupa iilkelerine ihrac
edilmistir. Yine tiftik gibi ham olarak ihraci gerceklesen yapag da istanbul iizerinden Avrupa’ya
gotliriilmiistiir. Avrupa disinda yapaginin gonderildigi tek yer Amerika olup gerceklesen bu ihracat 6
tondur.

Tiftik

Kurus Kilo ihrac Edilen Yer
3.308.468 141.891 Ingiltere

45.536 2.846 ispanya
5.949.085 487.996 Dersaadet
9.303.089 732.733 Toplam

Yapag

Kurus Kilo ihrac Edilen Yer

29.650 5.930 ingiltere

31.564 6.005 Amerika
1.845.444 279.758 Dersaadet
1.906.658 201.693 Toplam
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Kiiciikbas hayvan derileri de 3.755.206 kurusluk bir gelir ile ihracatta 6nde olan iiriinlerden birisidir.
Bu derilerin en biiyiik alicis1 Amerika olup deriler ham halde tabaklanmadan ihrac¢ edilmigtir. Bahse
konu olan kayitlarda yalmzca iskenderiye’ye yapilan 540 kiloluk derinin tabaklandig bilgisi vardur.

Av hayvanlarina ait derilerin ise tamami Istanbul iizerinden Avrupa’ya ihrac edilmistir. Diger iiriinlerle
kiyaslandiginda 829.785 kurusluk bedel ve 17.953 kiloluk miktarla bunun pek de azimsanmayacak bir
rakam oldugu sOylenebilir. Fakat bunun yalnizca bir yila ait veri oldugunu diisiinecek olursak, bu sekilde
devam edecek bir avlanmanin, bdlge yaban hayat: {izerinde nasil yikic1 bir etkiye yol acacagini az ¢ok
tahmin edebiliriz.

Deride oldugu gibi boynuz, kemik gibi hayvan uzuvlarina ait parcalarin da en biiyiik alicis1 Amerika’dir.
Bu iiriinlerin 250 kilogramlik ¢ok kiiciik bir kismi Istanbul’a, 5 tonu Fransa’ya geri kalan tiim iiriin ise
Amerika’ya ihra¢ edilmistir. Tuzlu bagirsak ihracatinda da yine Amerika énemli alicilardan birisidir.
Boyle olmakla birlikte bu iiriiniin 2/3liikk kismi Istanbul’a sevk edilmistir. Her hangi bir not
diisiilmemekle birlikte muhtemelen bu iiriin karayolu vasitasiyla Avrupa’ya ihrac edilmis olmalidir.

Koyun, Keci, Oglak, Kuzu Derileri

Kurus Kilo ihrac Edilen Yer
277.208 34.023 Fransa
179.520 39.140 Avusturya ve Macaristan
15.960 11.800 Almanya
17.040 4.475 Rusya
2.800.660 422.164 Amerika
10.920 540 Iskenderiye
403.898 53.964 Dersaadet
3.755.206 566.106 Toplam
Av Derileri
Kurus Kilo ihrac Edilen Yer
829.785 17.953 Dersaadet
Tuzlu Bagirsak
Kurus Kilo ihrac Edilen Yer
78.975 3.185 Amerika
19.990 862 Avusturya ve Macaristan
1.020 255 Fransa
168.115 6.392 Dersaadet
268.100 10.694 Toplam
Boynuz, Kemik ve Hayvan Uzuv Parcalari
Kurus Kilo ihrag Edilen Yer
19.800 19.800 Amerika
2.640 5.000 Fransa
1.200 250 Dersaadet
23.640 2.505 Toplam
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Samsun limanindan ihrac edilen endiistriyel bitkiler icerisinde en biiyiik paya sahip olan iiriin haghastir.
Tohumlarindan kaliteli yemeklik yag c¢ikartilan hashag bitkisinin bir yillik ihraci 1.607.838 kilogram
olup, bunun parasal karsiligr 2.847.459 kurustur. Uriiniin en biiyiik alicis1 Fransa olup, sirasiyla
Almanya, Avusturya-Macaristan ve Amerika ihracat gerceklestirilen diger iilkelerdir. Diger endiistriyel
ihrac¢ bitkileri ise keten tohumu, kendir yani kenevir tohumu, ham kenevir, cehri ve kitredir. Bu
iiriinlerden keten ve kenevir tohumlarindan yag elde edilmektedir. Keten tohumlarindan elde edilen
bezir yag1 ayni zamanda boyacilik sektoriinde de kullanilmaktadir. Cehri ise boya endiistrisinde
kullanilan bir iiriindiir. Geven bitkisinden el edilen kitre ise gida basta olmak {izere farkli sektérlerde
kullanimi olan bir zamk tiiridiir. Bu minvalde olmak iizere boya ve ila¢ sanayi dahil pek ¢ok alanda
kullanilan ve ihraci yapilmis olan bir diger {iriin de balmumudur.

Hashas
Kurus Kilo ihrac Edilen Yer
1.673.909 004.961 Fransa
895.192 483.890 Almanya
71.883 36.749 Amerika
206.475 92.238 Avusturya ve Macaristan
2.847.459 1.607.838 Toplam
Keten Tohumu
Kurus Kilo ihrac Edilen Yer
83.471 84.381 Fransa
51.200 46.210 Avusturya ve Macaristan
13.695 9.130 Almanya
148.366 139.721 Toplam
Cehri
Kurus Kilo ihrac Edilen Yer
11.840 2.960 Ingiltere
118.063 39.044 Fransa
40.000 15.729 Almanya
25.038 8.756 Avusturya ve Macaristan
158.405 55.287 Belcika
5.990 2.630 Romanya
3.276 1.092 iskenderiye
8.399 3.108 Bulgaristan
9.400 2.882 Rusya
198.723 51.502 Dersaadet
579.134 18.299 Toplam
Kendir Tohumu
Kurus Kilo ihrac Edilen Yer
217.942 275.856 Avusturya
79.154 103.626 Fransa
22,100 22.100 Belgika
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17.136 17.136 Amerika
336.332 418.718 Toplam
Ham Kendir
Kurus Kilo ihrac Edilen Yer
459.230 149.573 Fransa
69.300 23.100 Avusturya ve Macaristan
528.530 172.673 Toplam
Kitre
Kurus Kilo ihrac Edilen Yer
6.460 1.755 Fransa
47.240 3.354 Dersaadet
53.700 5.108 Toplam
Balmumu
Kurus Kilo ihrac Edilen Yer
13.200 882 Rusya

Gida sektoriiniin énemli bir iiriinii olan mahlebi de burada zikretmekte fayda vardir. Basta Iskenderiye
olmak iizere Fransa, Aden, Ingiltere ve Trablusgarp’a ihrac edilen 121.438 kilo mahlebin toplam bedeli

521.271 kurustur.

Mahlep

Kurus Kilo ihrac Edilen Yer
94.078 24.471 Fransa
25.000 5.000 Ingiltere
369.918 85.742 Iskenderiye
28.274 5.655 Aden

4.000 570 Trablusgarp
521.271 121.438 Toplam

Bir milyon kurus {izeri ger¢eklesen iiriinler arasinda misir, bugday ve kuru bamya da yer almaktadir.
Misir iiriinii, Fransa ve Almanya’ya ihrac edilmistir. Kiiciik bir miktar ise Iskenderiye’ye gonderilmistir.
Yapilan misir ihracat1 3.695.532 kilo olup elde edilen gelir ise 1.456.720 kurustur. Bugday ise yalnizca
Fransa’ya ihrag¢ edilmis olup toplam 1.456.720 kilogramdir. Gerceklesen bu ihracat 1.249.740 kurus
tutarindadir. Kuru bamya ihracati ise 625.781 kilo olarak kayithdir. Bu ihracatin 8.384 kilo olan ¢ok
kiiciik bir kism1 Amerika’ya olup geri kalam Iskenderiye’ye ve Istanbul iizerinden Avrupa’ya yoneliktir.
Asagida verilen tabloda goriilecegi ilizere bulgur ve nohudun Rusya’ya, fasulyenin ise Fransa ve
Iskenderiye’ye ihrac edildigi goriilmektedir. Kepek ve yiiksek oranda kepek iceren un anlamindaki

paspal ise Almanya ve Fransa’ya ihrag edilmistir.

Miasir
Kurus Kilo ihrac Edilen Yer
876.005 2.522.020 Fransa
565.040 1.150.000 Almanya
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15.675 23.512 Iskenderiye
1.456.720 3.695.532 Toplam
Bugday
Kurus Kilo ihrag Edilen Yer
1.249.740 1.715.240 Fransa
Kuru Bamya
Kurus Kilo ihrac Edilen Yer
464.091 46.746 iskenderiye
59.927 8.384 Amerika
536.518 52.651 Dersaadet
1.060.536 625.781 Toplam
Bulgur
Kurus Kilo ihrac Edilen Yer
47.162 42.130 Rusya
Nohut
Kurus Kilo ihrac Edilen Yer
40.665 42.840 Rusya
Fasulye
Kurus Kilo ihrac Edilen Yer
33.040 33.040 Fransa
24.600 24.600 iskenderiye
57.640 57.640 Toplam
Kepek - Paspal
Kurus Kilo ihrac Edilen Yer
74.520 171.160 Fransa
300.580 494.276 Almanya
375.100 665.436 Toplam
Un
Kurus Kilo ihrac Edilen Yer
4.800 4.500 Sisam
Arpa
Kurus Kilo ihrac Edilen Yer
20.460 61.381 Fransa

Bir milyon kurustan fazla ihracat geliri olan iiriinlerden bir digeri de ceviz icidir. Thracatinda Fransa ilk
sirada yer alirken onu sirasiyla Avusturya-Macaristan ve Amerika takip etmektedir. Toplam 1.107.575
kurus gelir elde edilen bu ihracatin 13 bin kurusu cok az asan bir kismi Iskenderiye’ye gerceklesmistir.
Cevizin yalnizca ici degil ayni zamanda kiitiigii de ihra¢ edilmekteydi. 80 ton olarak Fransa’ya
gerceklesen bu ihracattan 80.018 kurus gelir elde edilmisti. Yine ¢ok az miktarda elma ve kuru kayisi
ihracat1 yapilabilmistir. Sarimsak, elma ve kuru kayisi ihracatinin ii¢ kat1 olarak gerceklesmistir. Elma,
kuru kays1 ihracat bedeli 13.216 iken, tek bagina sarimsaktan 47.480 kurus gelir elde edilmistir.
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Ceviz ici
Kurus Kilo ihrac Edilen Yer
583.600 165.771 Fransa
318.911 55.796 Avusturya ve Macaristan
7.725 1.875 Ingiltere
44.115 13.250 Almanya
7.500 2.500 Italya
4.560 500 Rusya
127.995 33.875 Amerika
13.169 4.971 Iskenderiye
1.107.575 278.538 Toplam
Ceviz Kiitiigii
Kurus Kilo ihrac Edilen Yer
80.018 80.018 Fransa
Elma - Kuru Kayisi
Kurus Kilo ihrac Edilen Yer
6.768 3.340 Iskenderiye
1.098 366 Romanya
5.350 1.527 Amerika
13.216 5.233 Toplam
Sarimsak
Kurus Kilo ihrac Edilen Yer
41.037 58.567 Iskenderiye
6.243 13.127 Rusya
200 770 Avusturya ve Macaristan
47.480 72.464 Toplam

Hal kilim ihracati da bir milyon kurusu asan bedel ile 6nemli ihra¢ mallar1 arasindadir. Bir miktar
dogrudan Amerika’ya ihrac edilmis olsa da geri kalan1 Istanbul’a sevk edilmistir. Onemli miktardaki bu

iiriin Istanbul’dan ihrac edilmis olmalidir.

Hal - Kilim
Kurus Kilo ihrac Edilen Yer
19.475 470 Amerika
1.038.150 20.283 Dersaadet
1.057.625 20.753 Toplam

Bir milyon kurusu asan son ihrag iiriinii ise ipek kozasidir (Quataert, 2008, s. 212-217). Toplam 24.804
kilogramlik ihracattan 1.001.443 kurus elde edilmistir. Kozanin yani sira 321 kilo Rusya’ya ipek tohumu ihrag

edilmis ve 69.447 kurus gelir elde edilmistir.
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ipek Kozas1

Kurus Kilo ihrac Edilen Yer

227.758 7.611 Fransa

773.685 17.193 Dersaadet
1.001.443 24.804 Toplam

ipek Tohumu
Kurus Kilo ihrac Edilen Yer
69.447 321 Rusya

Samsun’dan bahse konu olan yilda ihracat: gerceklesen tek maden bakirdir. Toplam 171.488 kilo olan
bu ihracatin ¢ok kiiciik bir kismi harig geri kalan1 Fransa’yadir. Bu ihracatin bedeli ise 694.002 kurustur.
Bakirin yani sira hurda olarak bir miktar ¢inko ve lastik iiriin de Amerika ve Fransa’ya ihrag edilmistir.

Bakar Kiilce
Kurus Kilo ihrac Edilen Yer
687.852 170.463 Fransa
6.100 1.025 Ingiltere
694.002 171.488 Toplam
Cinko ve Eski Lastik Hurdasi
Kurus Kilo ihrac Edilen Yer
6.916 18.881 Amerika
4.328 3.328 Fransa
11.244 22.209 Toplam

Bunun yam sira ¢cok sinirl miktarda mensucat adi altinda yapilmis ihracat vardir ki toplam 1.331 kilo
olup bedeli 23.791 kurustur. Bulgaristan’a yapilan ihracat Balkan Savasi Oncesine aittir. Mensucat
ismiyle kayitli bu ihracat, Arapkir’e ait manusa denilen yerli dokumalar, Tokat yemenisi, havlu, peskir,
Giiriin sali gibi pamuk, yiin ve ipek iiriinlerden miitegekkildi.

Mensucat
Kurus Kilo ihrac Edilen Yer
5.436 201 Fransa
14.355 945 Romanya
1.000 10 Iskenderiye
3.000 175 Bulgaristan
23.791 1.331 Toplam

Samsun limanindan ayni zamanda cesitli meyve ve sebze tohumlari da ihrag¢ edilmekteydi. Zikrolunan
ihracat Amerika, Misir ve Fransa’ya yapilmistir. Bu tohumlarin tiirii ve miktar1 ayr1 ayr1 kaydedilmemis

olup genel baglik altinda kaydedilmistir. 14.158 kilogram olarak kaydedilen bu tohumlarin ihracatindan
elde edilen gelir ise 56.624 kurustur.
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Acibadem, Kayisi, Karpuz ve Hiyar Cekirdekleri

Kurus Kilo ihrac Edilen Yer
26.795 9.515 Amerika
8.419 2.431 Fransa
1.190 170 Amerika
20.220 2.042 iskenderiye
56.624 14.158 Toplam

Cesitli esya, iiriin vs. ad1 altinda kayith ihrag iiriinleri tabloda da goriilecegi {izere bir birinden ¢ok farklh
kategoriye aittir. Ornegin bu grup icerisinde Fransa’ya canli hayvan ihracatimn da yapildigi
anlagilmaktadir. Yine dikkat ¢eken bir {irlin kurutulmus hamsi olup Amerika’ya ihra¢ edilmistir.
Rusya’ya degirmen tas1 gonderilirken, iskenderiye’ye ise 6kiiz boyundurugu ihrac edilmistir. Adeta eser
miktarda denilebilecek bu iiriinlerin ihrag bedeli ise 19.634 kurustur.

Cesitli Esya Uriin vs.
Kurus Kilo Esya veya Uriin Ad1 ihrac Edilen Yer
100 Adet Koyun Fransa
75 25 Tahin Helva "

576 192 Zencefil "

281 281 Cevken "
2.518 5.322 Hurda ip ve Kanavice "

75 150 Kil Mensucat “

2.507 2.005 Hurda Madeni Esya "

912 1.824 Dar1 Almanya

152 38 Raki "
1.500 1.380 Degirmen Tas1 Rusya
626 82 Cesitli Uriinler "

440 220 Leblebi Amerika
626 82 Pastirma "
5.567 1.562 Kuru Hamsi Balik "

185 185 Cemen Romanya
410 230 ip Yular iskenderiye
1.024 13 Siyah Havyar "

160 200 Okiiz Boyundurugu "

300 300 Bos Varil "

700 140 Cesitli Uriinler Ingiltere
900 30 Hurda Liiks Lambalar Yunanistan

19.634 Toplam
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Samsun limani i¢ ihracati

Ticari terminolojideki “ihracat” kapsamina girmese de iilke icerisine diger limanlara sevk edilmek iizere
Samsun iskelesi ¢ikigh iiriinler de ihracat olarak kaydedilmistir. Bu iiriinler yurtdis: ihracatindan farkl
bir kategoride bir araya toplanmistir. Bu sevkiyat, yurticine yonelik de olsa Samsun limanindan sevk
edilen {irlinleri ve miktarini gostermesi agisindan aragtirmaya dahil edilmistir. Yurticine yonelik bu
ticari faaliyet toplam 57.257.094 kurus tutarindadir. Bunun en 6nemli kismini, yurtdigi ihracatinda da
oldugu iizere 23.875.230 kurus ile yaprak tiitiin olusturmaktadir. Sevkiyat1 gerceklestirilen ikinci
siradaki iiriin dakik yani un olup toplam 11.878.834 kurustur. Bu temel besin maddesini takip eden iiriin
yine tiitiin mamulleridir. islenmis yani icime hazr tiitiin ve sigaranin ticari bedeli 6.697.326 kurustur.
Verilen tabloda goriilecegi iizere bakliyattan canli hayvana, ottan helvaya kadar pek ¢ok iiriiniin liman
vasitasiyla diger limanlara sevk edildigi anlasilmaktadir.

Yurticine yonelik bu ihracat ile ilgi olarak diisiilen bilgi notundan, Balkan Savasi seferberligi dolayisiyla
limandan ordu iasesi de sevk edilmistir. Orduya ait canli hayvandan bakliyata kadar sevkiyati
gerceklestirilen bu iiriinler, ticari kategoride olmadig: gerekcesiyle kaydedilmemistir. Bu bize Samsun
limaninin ayn1 zamanda askeri malzeme vb. sevkiyatinda aktif rol oynadigini gostermektedir.

Samsun’dan Diger Osmanh Limanina Gerceklesen Dahili ihracat

Uriin ismi Kilo Kurus
Bugday 1.370.213 1.166.674
Un 10.116.303 11.878.834
Kepek 174.565 91.979
Bulgur 394.593 463.600
Corbalik Bugday 27.161 30.630
Arpa 4.726.259 3.227.184
Misir 1.743.520 1.247.740
Yulaf 112.427 66.790
Ot 5.029 3.750
Saman 38.058 13.875
Fasulye 467.438 483.965
Nohut 31.750 32.685
Leblebi 27.144 42.118
Cesitli Erzak 39.814 100.037
Sogan ve Sarimsak 191.615 168.487
Sade Yag 1.718 17.940
Ceviz ve Ceviz ici 25.626 61.540
Ceviz Yag1 206 1.025
Kuru Kaysi 1.440 5.060
Pamuk ve Yiin Mensucat 159.893 3.430.520
Manda ve Kara Sigir Derileri 16.004 129.317
Tahin ve Tahin Helva 6.810 25.300
Elma 65.536 97.104
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Pastirma 31.639 275.330
Siyah Havyar 1.195 94370
Yumurta 365.900 902.164
Ham Kendir 675 2.600
Urgan, ip ve Kinnap 10.744 71.895
Kendir Tohumu 1.003 5.030
Mahlep 14.320 88.400
Salep 120 4.000
Yaprak Tiitiin 1.591.682 23.875.230
Mamul Tiitiin ve Sigara 421.176 6.697.326
Cesitli Esya ve Mahsulat 145.710 147.985
Koyun ve Kegi adet / 19.334 1.680.380
Manda ve Kara Sigir adet / 1.065 574.700
Bargir adet / 30 31.100
Ester adet / 20 17.730
Merkep adet / 11 2.700
Toplam 57.257.094

Sonuc

Istatistik adh eserdeki verilere gore Samsun limanindan gerceklesen ihracatin yaklasik yarisi
Amerika’yadir. Fakat bunda yaprak tiitiin belirleyici role sahiptir. Zira yaparak tiitiin ihracatin %68 gibi
onemli bir kismim olusturmaktaydi. Ihrac edilen tiitiiniin %64’iiniin alicis1 Amerika’dir. Thracat
rakamlarina tiitiin dahil edilmediginde Amerika’nin pay1 %5 gibi nispeten kiiciik sayilabilecek bir orana
diismektedir. Tiitlin hari¢ diger lirlinlerin ihracat pay1 maalesef %32 gibi orana ancak ulasabilmektedir.
Tiitlin disinda geri kalan iiriinlerin %901 asan boliimii Avrupa’ya ihra¢ edilmistir. Trablusgarp Savasi
Avrupa’ya deniz yoluyla gerceklesecek sevkiyat: etkilemis, toplam ihracatin %19’u istanbul’a yapilmistir.
Istanbul aktarmali gerceklesen bu ihracatin hangi Avrupa iilkesine gerceklestigi bilgisi maalesef kayith
degildir. Bu durum, Avrupa iilkelerinin Samsun ihracatindaki paylarini net olarak tespitimizi
engellemistir.

Samsun limanindan yurtdisina yapilan ihracat tamamen hammadde temellidir. Cesitli esyalar, hali,
kilim ve bir miktar da yerli pamuklu vs. dokumalar nispeten islenmis iiriin vasfina girebilir. Bunlardan
hali ve kilimler harig, geri kalan {iriinlerin ihracattaki pay1 50 bin kurusu dahi bulmamaktadir. Hemen
hemen tamami hammaddeye dayali bu ihracat, Osmanl {ilkesindeki imalat sektoriiniin geri kalmighgi
olarak da yorumlanabilir. Deriden cehriye, yapagidan ceviz kiitiigiine kadar tiim tiriinler islenmemis
olarak ihrac edilmekteydi. Tiirk ceviz kiitiigii giiniimiizde dahi liiks Ingiliz tiifeklerinin kundaklarinda
ozellikle tercih edilen ve aranan bir iiriindiir. Muhtemelen bu iiriin bahse konu olan dénemde de tiifek
kundagy; silah, bigak kebzesi ve mobilya yapiminda kullanilmak {izere ham olarak tercih edilmekteydi.
Ihracat hammadde temelli gerceklesirken ithal iiriinlere baktigimzda, hazir ayakkabilardan kibrite,
lastik galostan sobaya kadar hemen hemen tamami mamul maddelerden olusmaktaydi.

Genis bir hinterlandin ihracat egilimini gosteren Samsun giimriik kayitlari, ayn1 zamanda Osmanlhilarin
iiretim ve imalat sektorlerindeki durumu hakkinda da bir kesit sunmaktadir. 19. Asirda Avrupalilar, elde
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ettikleri ticari imtiyazlar, iiretim iizerindeki kontroller sayesinde, Osmanli topraklarini adeta
hammadde ihtiyaglarini kargiladiklari bir miistemlekeye doniistiirmiiglerdir.

Kaynakca

Altun, M. 1995). Osmanh Tiitiin Tekeli - Memalik-i Osmaniye Duhanlart Miisterek’iil-menfaa Reji
Idaresi, Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii (Basilmamuis Yiiksek Lisans Tezi), Ankara.

Arnicanly, T. (1998). “19. Yiizyillda Anadolu’da Miilkiyet, Toprak ve Emek”, Osmanli'da Toprak Miilkiyeti
ve Ticari Tarim, (Ed. Caglar Keyder, Faruk Tabak), Istanbul.

Collas, M.B.C. (1864). La Turquie en 1864, Paris.

Digiroglu, F. (2011). XIX. Yiizyil Karadeniz’inde Yeni Bir Ticari Merkez: Samsun, Marmara Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii (Basilmamis Doktora Tezi), Istanbul

Duran, B. (1990). “Karadeniz Bolgesinin 1870-1914 Arasinda Tarimsal Gelismesi”, Ikinci Tarih Boyunca
Karadeniz Kongresi (1-3 Haziran 1988), Samsun.

Faroqhi, S. (1993). Osmanli'da Kentler ve Kentliler, Istanbul.

ivecan, R. (2019), Samsun Giimrigii (Samsunun 1328 Sene-i Maliyesi Zarfindaki Ticaret-i
Umiimiyesi), Istanbul.

Karpat, K. (2003). Osmanh Niifusu (1830-1914), istanbul.

Kose, O. (1997). 1774 Kiiciik Kaynarca Andlasmast (Olusumu-Tahlili-Tatbiki), Ondokuz Mayis
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisli (Basiimamis Doktora Tezi), Samsun

Kiitiikoglu, M. S. (1988). “XIX. Yiizyilda Trabzon Ticareti”, Birinci Tarih Boyunca Karadeniz Kongresi
Bildiriler (13-17 Ekim 1986), Samsun.

Quataert, D. (2008). Anadolu’da Osmanl Reformu ve Tarim 1876-1908 (Cevirenler N. O. Giindogan —
A.Z. Giindogan), Istanbul 2008, s. 244-246.

Trabzon Vilayeti Salnameleri

Turgay, U. (1994). “Trabzon”, Dogu Akdeniz Liman Kentleri (1800-1914), (Ed. Caglar Keyder, Eyiip
Ozveren, Donald Quataert), Istanbul.

Yilmaz, O. (2014). “Samsun’da Fransiz Konsoloslugu'nun Kurulmasi ve Fransiz Arsiv Belgelerine Gore
Sehrin Durumu (1840-1870)”, Karadeniz Incelemeleri Dergisi, S. 16, Trabzon.

Yolalici, M. E. (1998). XIX. Yiizyilda Canik (Samsun) Sancagimin Sosyal ve Ekonomik Yapisi, Ankara.

. Adres | Adress
Kirklareli Universitesi, Fen Edebiyat Fakiiltesi, Tarih Bolimii, | Kirklareli University, Faculty of Arts and Sciences, Department of
Kayali Kampiisii-Kirklareli/TURKIYE | History, Kayali Campus-Kirklareli/ TURKEY
e-posta: editor@rumelitarih.com | e-mail: editor@rumelitarih.com



22 / Rumeli Journal of Historical Studies 2021.2 (June)

An example of Ottoman industry in the age of firearms: Priva manufactory of Humbara and round (based on the accounting
book numbered MAD 4415) / F. Dogan (pp. 22-38)

2. Atesli silahlar caginda Osmanl silah sanayiine bir 6rnek: Praviste Yuvarlak
ve Humbara Karhanesi (MAD 4415 No’lu Muhasebe defterine gore)

Faruk DOGAN!

APA: Dogan, F. (2020). Atesli silahlar caginda Osmanl silah sanayiine bir 6rnek: Praviste Yuvarlak
ve Humbara Karhanesi (MAD 4415 No’lu Muhasebe defterine gore). Rumeli Tarih Arastirmalart
Dergisi, (2), 22-38. DOI: 10.51297/rumelitarih.2021.2

Oz

Atesli silahlarin hayati 6nem kazandig1 erken modern c¢agda uzun siiren savaglarin mithimmat
ihtiyacini karsilamak da bir o kadar elzem hale gelmistir. II. Viyana kusatmasi sonrasinda ozellikle
karada Avusturya, denizde Venedik ile yapilan miicadelelerde yuvarlak ve humbara ihtiyacinin
giderilmesi i¢in 1696 tarihinde Praviste Dokiimhanesi isletmeye alinmigtir. D6kiimhane humbara ve
top imalat1 da yapmasina ragmen asil faaliyet alam yuvarlak (giille) dokiimii olmustur. Bu calisma
Aralik 1700-Haziran 1706 tarihleri arasinda Praviste Yuvarlak ve Humbara Dokiimhanesimin
faaliyetlerini konu alan muhasebe defterini incelemeyi amaclamigtir.

Anahtar kelimeler: Humbara, Kirhane, maden, Praviste, Yuvarlak

An example of Ottoman industry in the age of firearms: Priva manufactory of
Humbara and round (based on the accounting book numbered MAD 4415)

Abstract

It became indispensable to fulfill the needs for ammunition in the lenghty wars of the early modern
era when firearms were of great importance. In order to fulfill the need for humbara and round which
were needed especially during the land battles against Austria and naval battles against Venice after
the Siege of Vienna, the Manufactory of Pravi was taken into operation in 1696. Even tthough
Manufactory of Pravi, casted humbaraand cannon, the main manufacturing was round (giille). This
study aims to examine an accounting book which recorded the activities of Pravi Manufactory of
Round and Humbara between December 1700 and June 1706.

Keywords: Humbara, manufactory, mine, Pravi, round
Giris

Ategsli silahlarin ve 6zellikle toplarin savaslarda yogun ve etkin bir sekilde kullanilmaya baglanmasiyla
birlikte bu silahlarin mermilerinin imali de 6nemli bir mesele olarak karsimiza c¢ikar. Savaslarin
siirdiiriilmesi ve nihayetinde kazanilmasi bu silahlarin mithimmatinin yeterli, istenilen standartlarda ve
zamaninda temin edilmesi ile miimkiindiir. Bu durum ayrica bu sahada yeterli is giicii, teknoloji ve
bilgiye de sahip olmayi zorunlu kilar. Bu acidan genel olarak atesli silahlarin 6zelde toplarin
mithimmatinin iiretilmesi i¢in lazim olan madenlerin bulunmasi ve igletmeye alinmas1 6nem arz
etmektedir.

1 Doc. Dr. Kirklareli Universitesi, Fen Edebiyat Fakiiltesi, Tarih Boliimii (Kirklareli, Tiirkiye), faruk.dogan@hotmail.com,
ORCID ID: 0000-0002-9255-5550 [Makale kayit tarihi: 19.05.2021-kabul tarihi: 01.06.2021; DOI:
10.51297/rumelitarih.2021.2]
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Iyi bilindigi iizere Osmanhlarin, Avrupa ordulariyla siirekli miicadele icerisinde olmalar1 ve bu esnada
rakiplerinin sahip oldugu giiclii kalelerin varlig1 ategli silahlarin {iretimi ve kullanilmasi zorunlulugunu
ortaya ¢ikarmistir. Bu acidan Osmanlilar bu sahada seri tiretim ve lojistik ihtiyacini gidermek hedefine
matuf politikalara 6nem vermis ve bu alanda kendi kendine yeterli olmay1 amag¢ edinmistir. Bu itibarla
savag sanayisinin hammaddesi olan madenler daima memnu meta (ihraci yasak) kapsaminda
addedilmistir. Erken Modern dénem Osmanl ordusu ve kullandig: atesli silahlar konusunda 6nemli
caligmalar1 bulunan Gabor Auguston’a gore, 17. yiizyilda Osmanli topculugu her ne kadar Avrupa
karsisinda gerilemekte ise de cesitli caplardaki toplarin ham maddelerinin temini, dokiilmesi, gerekli is
giiclinlin temini ve savaglarda kullanimi noktasinda kendi kendine yeterli olma durumunu
siirdiirmekteydi.2

Osmanl devleti madenlere verdigi 6nemden dolayr daha ilk dénemlerinden itibaren maden cevheri
bulunan yerlerin ele gecirilmesi ve isletilmesi hususunda biiyiik bir titizlik gostermistir. Bu baglamda
15. yiizyilin ikinci yarisindan sonra Osmanl Devletinde madencilik, fethedilen yerlerde mevcut veya
daha sonra acgilan maden bdlgelerinin yeniden isletmeye alinmasiyla baglamistir. Osmanlilar Sirbistan
ve Bosna’da ele gecirdikleri madenlerin iiretim yontemlerinde ve terminolojisinde 6nemli bir degisiklik
yapmayarak, bolgeye 13. yiizyihin ortalarinda Sakson go¢menlerince getirilen Alman (Sakson)
terminolojisini koruyarak terciime etmigler ve kendi idari Orgiitlenmelerini bunun iizerine tesis
etmiglerdir.3

Balkanlarin fethinden sonra ozellikle 15. yiizy1l ortalarindan itibaren ocaklarda iiretimin aksamadan
siirdiiriilebilmesi igin cesitli kanuni diizenlemeler yapilmistir. Cogunlugu Fatih ve II. Bayezid
doneminde hazirlanan bu kanunnamelerde, maden ocaklarinda ¢alisanlarin yiikiimliiliikleri, devletle
olan iligkileri ve madenin c¢ikarilmasindan saklanilmasina kadar biitiin ayrintilar yer almistir.4 Bu
diizenlemeler Kanuni déneminde ana seklini almis ve Kanun-1 Ibdret-i Ma’adin adiyla 1536 da
yayinlanarak maden sahalarinda arastirma yapacak olan miitesebbislere serbestiyet hakk: taninmistir.
Madenler mukataa olarak merkezi hazine gelirleri arasinda 6nemli yer tutmustur.

Madencilik hizmetlerinin temelini olusturan mantik, verimsiz daghk taslik arazilerde yasayan halkin
hem gecimlerini temin etmelerini saglamak hem de hazineye katk: sunar hale getirmekti.¢ Bu cerceve
de evlad-i fatihan denilen gocer Tiirkmen niifus da bu hizmetlerde ve 6zellikle nakliye islerinde istihdam
edilmistir. Maden ocaklarina biiylik 6nem veren devlet, burada c¢alisanlar i¢cin de gerekli hukuki
diizenlemeleri yapmistir. Nitekim madenciyan redyds: olarak adlandirdigi bu siifa yonelik bir
muafiyet sistemi gelistirerek, onlar1 devlet kontrolii altinda muhtelif hizmetleri yerine getirmekle
yiikiimli tutmustur.” Madenlerde calistirilacak iscilerin se¢ciminde ise, genellikle maden ocagina yakin
cevreden olmalarina ve bilhassa bu iste ehil olanlarin tercih edilmesine dikkat edilmistir. Ayni1 zamanda

Gabor Agoston, Barut, Top ve Tiifek (Osmanh Imparatorludunun Askeri Giicii ve Silah Sanayisi), cev. Tanju Akat, Kitap
Yaynevi, Istanbul 2006, s. 92-93; Aym Yazar,” Firearms and Military Adaptation: The Ottomans and the Europian
Military Revolution, 145-1800”, Journal of World History, 25, 1 (2014), s. 85-124; Erken Modern donemde Osmanli ve
Rusya’nin askeri durumunun bir karsilagtirmasi igin bkz. Gabor Agoston, Military Transformation in The Ottoman
Empire and Russia 1500-1800, Kritika, Explorations in Russian and Eurosian History 12, 2 (Spring 2011), s. 281-319.
Halil Inalcik, Osmanh Imparatorlugunun Sosyal ve Ekonomik Tarihi 1300-1600, Cev. Halil Berktay, Eren Yayincilik, C.1,
Istanbul 2004, s. 96-97; Mustafa Altunbay, “Klasik Dénemde Osmanlr’da Madencilik”, Tiirkler, Yeni Tiirkiye Yaymlari,
C.10, Ankara 2002, s. 792.

Ahmet Akgiindiiz, Osmanh Kanunnameleri ve Hukuki Tahlilleri, 11. Kitap II. Bayezid Devri Kanunnameleri, Fey Vakfi,
Istanbul 1990; Altunbay, a.g.m, s. 792.

5 Mustafa Altunbay, Osmanh Déneminde Bir Maden Isletmesinin Tarihi Siireci: Sidrekapsi, istanbul Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisii, Yayimlanmamis Doktora Tezi, Istanbul 2010, s. 20.

6 Suraiya Faroghi” Krizler ve Degisim 1590-1699”, Osmanh Imparatorlugu'nun Ekonomik ve Sosyal Tarihi, Edit. Halil
Inalcik ve Donald Qoataert, Eren Yayinlari, C.II, istanbul 2004, s. 662.

7 Mesela 30 Nisan 1694 tarihinde Praviste kasabasinda 240 kisi madenci olarak kayithydi. Bkz. BOA, MAD, 9877, s. 2.
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madenci redya normal redyadan ayri tutularak, devlet tarafindan atanan eminleri disinda diger devlet
gorevlilerinin madenci redyasina karigmalar1 da kanunen yasaklanmigtir.8

Ategsli silahlarin imalinde 6nemli bir hammadde olan ve “ahen-i ham” olarak bilinen demir, Anadolu’da
Bilecik, Kigi, Divrigi ve Maras civarinda; Balkanlarda ise en 6nemli {iretim sahasi olan Sofya’nin giiney
dogusundaki Samakov ile Bosna’da Kamengrad, Kresova, Banaluka ve Foynica, Sirbistan’da Rudnik,
Makedonya’da Praviste, Sidrekapsi ve Kogcana’da iiretilmekteydi.o

Osmanl Devleti‘nde, genellikle 6zel tesebbiis tarafindan igletilen ticari, sinai ve diger gelir getiren
isletmeler mukataalar seklinde 6rgiitlenmistir. Bu grubun igine giren maden ocaklar1 da ayn1 bicimde
igletilen ve dirlik olarak devlet gorevlilerine terk edilmeyen, dogrudan hazine igin ayrilmis en énemli
gelir kaynaklarindandu. 15 ve 18. yiizyillar arasinda olugturulan maden mukataalari iiretim diizeyleri ve
gelir giderlerine uygun olarak devletin ongordiigii sartlar altinda emanet, iltizam, malikane seklinde
olmak {izere baslica {i¢ tarzda isletilmislerdir. Bu metotlardan emanet usulii, en yaygin bicimde
kullanilan maden isletme uygulamasiydi. isletmenin basinda dogrudan devletce atanan ve belirli bir
iicret kargilig1 vazifesini yiiriiten emin bulunmaktaydi. En 6nemli gorevi, sorumlu bulundugu madende
gelir-giderlerin kontrol edilmesi ve harcamalarin koordineli bicimde yapilarak ¢alisanlarin huzurunun
saglanmasi hususunda dikkatli davranmasiydi. Eminin faaliyetlerinin her agamasini kadi denetlerdi.

Emin ile yonetim tarzi (emaneten yonetim), zamanla 6zel bir statiiye kavusturuldu. Boylece “serbestiyet”
sistemi ortaya cikti. Bu uygulamada, reayanin madende diizenli calisip c¢alismadigl, ceza ve
miikafatlandirilmas: gibi her tiirli isleri, maden eminlerine birakildi ve bagkalarmin miidahalesi
onlendi. Tanzimat déneminde maden miidiiriyetlerinin kurulmasiyla bu tarz da ortadan kaldirilmig
oldu.

Madenlere dayali askeri tedarikin saglanmasinda Osmanlilar, uyguladiklar1 kendi kendine yeterlilik
politikasinda olduk¢a basarili olmuslardir. Bu durum devletin 15. yiizyildan itibaren askeri endiistriye
ait kurumlar1 kurma ve gelistirme yoniinde etkisini gostermistir. Osmanli ordusunun donanimini
yiiriiten tophane, tersane, cebehane ve baruthaneler bu amac¢ dogrultusunda biiyiik roller
iistlenmislerdir. Askeri endiistriye ait kurumlar, basta Istanbul olmak iizere, bazi maden merkezlerinde
ve siirlara yakin stratejik mevkilerde tesis edilerek ordunun ihtiyaclaria cevap vermistir. Ozellikle
seferberlik anlarinda maden ocaklarinda orduya yonelik imalat sadece giille, mermi gibi mithimmatlar
degil, her cesit ¢ivi imali, kusatmalarda kullanilan kiirek, kazma, ¢ekig, ors, kiiski vs. gibi aletler de
iiretilmistir.

Osmanli Devleti'nde silah iiretiminin énemli bir kismui devlet eliyle yapilmaktaydi. Ozellikle atesli
silahlar ve bunlarin mithimmat1 devlete ait fabrika ve imalathanelerde yiiriitiiliirdii. Devlete ait silah
iiretim merkezlerinin énemli bir kismi Istanbul'daydi. Istanbul disinda da belli bash bazi merkezlerde
imalathaneler bulunmaktaydi. Fetihler yoluyla ele gecirilen silah {iretim merkezleri ve imalathaneler
iiretimlerine devam etmeleri icin devlet tarafindan organize edilirdi. Thtiyac duyulan merkezlere de yeni
silah imalathaneleri insa edilir ve gerekli personel istanbul'dan ya da oraya yakin isletmelerden
saglamrdi. Istanbul'daki imalathaneler aymi zamanda bir okul gérevini gérmekte olup burada yetisen
kimseler tasradaki merkezlere gonderilerek silah {iretiminin siirdiiriilmesi temin edilirdi.

Mustafa Altunbay, a.g.m, s. 793-794.
K Mustafa Altunbay, a.g.t., s. 11.
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Yuvarlak ve humbara gibi mithimmatin {iretiminde piyade veya yaya, miisellem, yoriik, miitekait,
sipahizade gibi miriden vazife alan veya dirlik sahibi olan veya bazi riisim-1 6rfiye ve tekalif-i ser’iye ve
avariz-1 divaniyeden muaf tutulan zlimreler ve esirler vasitasiyla ayrica iicret verilmeden isletme
yontemi sik¢a bagvurulan bir metot idi.1e Daha 6nce vurguladigimiz gibi bu tiir uygulamada s6z konusu
madene bir emin, katip, tartic1 (vezzan) vs. gorevliler gonderilir ve eminin emrine madenin kapasitesine
gore sermaye akgesi verilirdi. Bu meblag da madene yakin bir veya birka¢ mukataanin malindan kargilik
gosterilirdi.* O da kendisine verilen sermayeyi odun, kémiir alimi ile madencilerin yiyeceklerini ve diger
malzemelerini teminde kullanirdi. Y1l sonunda ise elde edilen iiriin ile verilen sermayenin muhasebesi
yapilarak, isletilen madenin kar ve zarar durumu ortaya cikarilirdi. Devlet bu sekilde hazineye ait vergi
gelirlerini, yine kendisinin atadigi maasli bir memuru vasitasiyla tahsil etmis olurdu.

Calismamiz yukarida kisaca bahsettigimiz isletme nizamina uygun olarak ihdas edilen Praviste Yuvarlak
ve Humbara Karhénesinin, 1700 ile 1706 yillar1 arasim1 kapsayan muhasebe defterinin verdigi bilgilere
gore 18. ylizyihn baslarinda s6z konusu isletme 6rnegi {izerinden Osmanli silah sanayinin durumunu
ortaya koymak ve bu alana bir katki sunmaktir. Ayrica Erken Modern donemde bir devlet
manifaktiirliniin isletme nizam hakkinda genel bilgiler sunarak Osmanli Sanayi tarihi hakkinda
aragtirmacilara kaynak olusturmayi amaclamaktadir.

Praviste Yuvarlak ve Humbara Karhanesi

Praviste, (Grekge Pravista veya Prav), Selanik yolu iizerinde Urfan ve Kavala arasinda bir yerlesim
yeridir. Fakat Kanuni doneminde yapilan tahrirlere bakildiginda Pasa sancagina bagli kadilik ve
nahiyeler icerisinde Praviste bulunmaz.’> Ancak bunlarin dahilinde vilayet veya nahiye adim tasiyan
kiiciik bolgeler de mevcuttu. Genel olarak bu bolgeler 6zellikle Tiirk hakimiyetinin ilk donemlerinde,
idari bakimdan nahiye olmayip sehir merkezlerinden de yoksundu. 17. yiizyillda Praviste nahiye
statiisiinde karsimiza ¢ikar. 1668’de bolgeyi gezen Evliya Celebi Praviste'yi, “ climle ii¢ yiiz aded bagh
baggeli ve kayagan [kayrak] tasi ortiilii ma’'mfiir evleri” olan bir kasaba olarak tanimlar. Kasabada bir
cami, bir mescid, dort han ve bir hamam bulundugundan s6z eder.:3 18. yiizyilin ortasinda ise Pravista
kasabasi, ayn1 adi tasiyan kadiligin merkezi olmustur. Kasabada cami, hamam ve iki kervansaray
bulunmakta ve ihram imalat1 oldukca gelismis oldugu goriilmektedir.’4 Inceledigimiz defterde de
Praviste’de miistakil bir kadilik bulunmaktadir.

16. yiizy1lda bolgedeki maden ocaklarinin faal oldugunu biliyoruz.'s Fakat 1696 tarihine kadar bu maden
bolgesine herhangi bir imalathanenin kurulmadigi anlagiliyor. Zira kayitlarda bolgeden maden
cikartilmasina dair bilgiler olmasina ragmen bunlar isleyen bir kurulustan bahsedilmemesi buradan
yalnizca maden cevheri cikartildigini gostermektedir. Nitekim 16. yiizy1l yazarlar da inceledigimiz
defterde de goriilecegi gibi siki iligki icerisinde oldugu anlagilan Banaluka madeni ve karhanesinden soz

Neset Cagatay, “Osmanh imparatorlugu’nda Maden isletme Hukuku”, Ankara Universitesi Dil ve Tarih-Cografya
Fakiiltesi Dergisi, C.2, S.1(1943), s. 123.

Neset Cagatay, a.g.m., s. 124.

Alaksandar Stoyanovski, “ XVII. Yiizyihn Sonuna Kadar Makedonya’nin Osmanli Hakimiyeti Devrinde idari Taksimatr”,
IUEF Tarih Enstitiisii Dergist, S. 4-5, Istanbul 1974, s. 218.

Marianna Yerasimos, Evliya Celebi Seyahatnamesi’nde Yunanistan: Rota ve Gilizergahlar”, Bir Allam-i Cihan Stefanos
Yerasimos (1942-2005), I1. C., Kitap Yayinlari, istanbul 2012, s. 735-837.

14 P.L. Inciciyan-H. D. Andreasyan “ Osmanli Rumelisi Tarih ve Cografyasi”, Giineydogu Avrupa Arastirmalari
Dergisi, 1974, s.17.

15 953/1546-47 tarihinde Praviste madeni iltizama verilmesi hakkinda bkz. BOA. AE. SSUL. I, 2/139; Nerantzis Nerantzis,
Pillars of Power: Silver and Steel of The Ottoman Empire, Mediterranean Archacology and Archaeometry, Vol.g9, No.2,
2000, S. 77.
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etmelerine ragmen Praviste’den hi¢ bahis yoktur.’6 Bu durum Osmanlilarin genellikle top dokiim
faaliyetlerini bolgenin yerel ihtiyaclarini gidermek iizere planladig iddiasina da uygun diismektedir.?”
Iyi bilindigi iizere devletin esas top dokiim merkezi Istanbul’da kurulan Tophane-i Amire idi.

Humbara,'® ash Farsca humpare kelimesinden gelmekte olup, bazen kayitlarda kumbara olarak da
gecmektedir.9 Demirden yuvarlak, ici bos olarak yapilan ve i¢i barut demir ve kursun parcalar ile
doldurulup havan topu veya elle atilan harp aletinin adidir. Havan topu ile atilana havan humbarasi, elle
atilana da el humbarasi (humbara-y1 dest) denilir.20 Ozellikle kale kusatmalarinda top kadar etkilidir.
Havan mermileri 6nceleri tagtan yapilmis daha sonralar1 ise humbarahanelerde humbara mermilerine
benzer olarak demirden imal edilmistir. Havan humbaralar1 vesikalarda humbara- 1 kebir (havan
humbarasi) seklinde de gecer. Yuvarlak ise, toplardan atilmak iizere kullanilan giillelere yuvarlak
deniliyor ve yuvarlaklar demir yahut mermerden imal ediliyordu. Ozellikle orta ve kiiciik agirhklarda
giille atan toplarda tasa gore daha etkili olan demir giilleler tercih edilmekteydi. Rumeli de en meshur
demir giille {iretim merkezleri Samakov, Banaluka, Fojnika, Kresova ve Vares civarlari, Rudnik
(Bac/Bah), Kapaonik bolgesi, Kuzeybat1 Makedonya ve Egridere Havzasi, Rodop Daglari, Kamengrad,
Dukakin Sancagi, Samakovcuk ve Pravistedir. Anadolu’da ise Bilecik, Van, Keban, Kigi, Divrigi gibi
yerlerdir.2

Praviste dokiimhanesinin kuruldugu donem II. Viyana kusatmasi sonrasinda devam eden bir dizi
savaslar donemidir. Ozellikle karada Avusturya, denizde de Venedik ile siiren savaslarin lojistik ihtiyaci
had safhadaydi. Cepheye yakin Banaluka gibi dokiimhanelerin hem talebi karsilayamamasi1 hem de
kismi zamanl ¢aligmasi bu ihtiyacin giderilmesinde engel teskil etmekteydi. Cepheye uzak bolgelerdeki
dokiimhanelerden mithimmat sevkiyat: ise zamaninda ve yeterli miktarda ulastirilamadigi gibi oldukca
pahaliya da mal oluyordu. Tiim bu problemleri agsmak ve sefer lojistiginin zamaninda ve yeterli miktarda
saglanmasi amaciyla 1107 (1695-96) senesinden itibaren Praviste’de mevcut demir madenleri igletmeye
agilmig ve burada ihdas edilen dékiimhaneye gonderilen dokiimcii ustalar1 sayesinde orada da mermi
dokiimiine baglanmigtir.22

Praviste Karhanesi'nin kurulus gerekgeleri arasinda iki neden one ¢ikmaktadir. Aslinda her ikisi de
siirdiiriilen savasin lojistik ihtiyacin1 gidermeye matuftur. Bunlardan birisi yukarida soziinii ettigimiz
Avusturya savaglarinin lojistik ihtiyacin1 gidermektir. ikincisi ise denizlerde ozellikle Venedik ile
siirdiiriilen miicadelede donanmada daha fazla top kullanilmasina duyulan ihtiyactir. Ozellikle Girit
muhasarasi ile birlikte yiizlerce topu kullanma imkan veren kalyonlarin daha 6nemli hale gelmesi
yuvarlak (giille) iiretimine daha fazla ihtiyacin ortaya ¢ikmasina neden olmustur.23 Neticede Praviste

16 Topgular Katibi Abdiilkadir Efendi Tarthi, (Yay. Haz. Ziya Yilmazer), Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara 2003.
17 Gabor Auguston, Osmanli'da Atesli Silahlar ve Askeri Devrim Tartismalari, Tiirkiye Is Bankas! Yayinlari, istanbul 2017,
s. 60; Bekir Gokpinar, Varadin Seferinde Organizasyon ve Lojistik (1716), Atatiirk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii

Yayinlanmamig Doktora Tezi, Erzurum 2014, s. 184-187.

18 18. Yiizyllda Osmanli Humbara Sanayinin durumu icin bkz. Mustafa ibn-i ibrahim, Fenn-i Humbara, (Yay.Haz. Salim
Aydiiz,Samil Can), Tiirkiye Yazma Eserler Kurumu Baskanhig Yaymlari, istanbul 2015.

19 Salim Aydiiz, Tophane-i Amire ve Top Dékiim Teknolojisi, Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara 2006, s. 407.

20 M. Zeki Pakahn, Tarih Deyimleri ve Terimleri Sézliigii, Milli Egitim Bakanlig: Yayinlari, C.I, istanbul 1083, ,s. 854.

2 Salim Aydiiz, a.g.e., s. 237-238.

2 Idris Bostan, Osmanh Bahriye Teskilati: XVII. Yiizyilda Tersane-i Amire, Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara 1992, s.

177; Yiicel Ozkaya, 18. Yiizynlda Osmanh Toplumu, Yap1 Kredi Yayinlar, Istanbul, 2010, s. 304; Ahmet Tabakoglu, Tiirkiye
Iktisat Tarihi, Dergah Yaymlari, 8. Baski, Istanbul 2008, s. 255; 1695/1696 Avusturya seferi organizasyon ve lojistigi icin
bkz. Tahir Seving, Sultanin Son Seferleri (1695 ve 1696 Avusturya Seferlerinde Organizasyon ve Lojistik), ideal Yaymlar,
Istanbul 2019; 1714-1716 Mora Seferi icin bkz. Mehmet Yasar Ertas, Sultanin Ordusu, Yeditepe Yaymlari, istanbul 2007.

z Mehmet Tas, “18. Yiizyllda Osmanh Donanmasinda Kullanilan Yelken Bezi Tiirleri ve Miktarlar1”, Social Sciences Studies
Journal, 2018, s. 2311; Fevzi Kurtoglu, Tiirklerin Deniz Muharebeleri, Baba Hasan ve MlSlrll Oglu Ibrahim ve
Mezemorta Hiiseyin Pasalar Devri, istanbul 1940, s.77. Yazar Venedik ile olan savagin bitiminde dokiimhanenin 1702
yilina kadar tatil edildigini ifade eder ki bilgilerimiz bu durumun yanhs oldugunu ortaya koymaktadir.
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Karhanesi, Avrupa’daki savaglarin uzun siirmesi ve Banaluka Dokiimhanesi'nin yalnizca yaz aylarinda
faaliyet gostermesi sebebiyle ordunun yuvarlak ve humbara ihtiyacini kargilamak i¢in 1696 yilinda
kurulmustur. Dokiimhanenin kurulusunu Defterdar Sar1 Mehmet Pasa su ciimlelerle ifade etmektedir:

"Vilayet-i Rumeli'nde Praveste kazasinda zuhur iden temur madeni mahallinde miiceddeden bir
dokiimhane bina ve isciler tayin olunup, zikr olunan maden bir miktar temiir izafe ile yuvarlak
iglettirilmek miimkiin ve dokiimhane ol mahalde yaptirilmak miinasip ...”24

S6z konusu karhanenin cark, ocak ve imalathane binasinin insas icin Istanbul’dan isciler gonderilmis2s
ve Dergah-1 Ali Topcular Ocagindan Ali Corbaci kirhaneye emin tayin edilmistir. S6z konusu ustalarin
masraflar1 olan 80.000 akce de Dimetoka KibtiyAn cizyesinden ddenmistir.26 ilk etapta dokiilmesi
planlanan humbara ve yuvarlaklar Sakiz adasinda iiretilenler gibi olacagindan bunlar i¢in numune
kaliplar da Istanbul’dan sevk edilmistir.2” Kéarhaneye ait muhasebe defterlerindeki miihimmat
listelerinin hemen hemen tamami yuvarlak (giille) ve humbara kayitlarindan ibaret olmasi, dokiilen
toplarin sinirh sayida ve kdrhanenin savunmasi amaciyla imal edilmesi dokiimhanenin bu mithimmatin
iiretimine yonelik olarak kurulduguna isaret eder. Nitekim dokiimhane kayitlarda “Kdarhéane-i Yuvarlak
der Praviste”, “Karhane-i Praviste”, “Praviste Yuvarlak Karhanesi” gibi isimlerle zikredilmektedir.

Praviste Yuvarlak Dokiimhanesi’nin fiziki yapis1 hakkinda defterde herhangi bir bilgi bulunmuyor. Fakat
Saban 1198/Haziran-Temmuz 1784 tarihli bir kadi hiiccetine gore isletmenin miistemilati Karhane
Emini odasi, Kalfa odalari, iscilerin kaldig1 odalar, miithimmat deposu, firin ve ocaklar, carklara gelen ve
iki tarafi duvar ile korunmus suyolu, tuvalet ve abdesthane ile samakov ocaklarindan olusuyordu.
Belgeye gore bu tarihte binalarin bircogu tamir gormesine ragmen iskana uygun bulunmuyordu.28

Isletmenin ilk kuruldugunda iki su cark: olup kesintisiz calismaktaydi29 Zaman icerisinde cark sayisi
cogaltilarak iiretim kapasitesi arttirildi. Nitekim Mayis 1701’de cark sayisi iice ¢ikmisti.305 C 1120/22
Agustos 1708 tarihli Praviste madenci koyleri tahrir defterine gore isletmenin 5 adet Samakovu (maden
ocag1) olup yilin on ay1 calisir durumdaydi. Ik kuruldugunda on olan madenci kdylerinin sayis1 bu
tarihte on sekize ulagsmist1.3: Madenlerden aylik 12.500 kiyye (16.025 kg) demir ¢ikartilabiliyordu. Bu da
yillik 125.000 kiyye (160.250 kg) demir cevheri cikartildigi anlamina gelmektedir.32 Uretimin arttig1 ve
hammaddenin yetersiz kaldig1 durumlarda baska bolgelerden tedarik yoluna gidiliyordu.33

Konuyu daha iyi anlamak acisindan inceledigimiz 6rnekte de oldugu gibi muhasebe defterlerinin genel
ozellikleri hakkinda da kisaca bilgi vermek faydali olacaktir.34 Osmanl maliyesi icerisinde 6nemli yer

24 Defterdar Sar1 Mehmet Pasa, Ziibde-i Vekayidt, Haz. Abdiilkadir Ozcan, TTK. Yayinlari, Ankara 1995, s. 610-611;Ayr. Bkz.
Ismail Hakki Uzuncarsil, Osmanh Tarihi, Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara 1983,C. IV. II. Kisim, s. 577.

Dergah-1 Ali topcular1 rihteganlarindan Yusuf ve Mehmet istanbul’dan bu is i¢in gorevlendmlml@lerdl BOA. BOA, AE.
SMST. II, 121/13319; BOA, AE. SMST. II, 64/6689. Samakovcuk imalathanesinden ise iki zimm1 demir ustas1 tayin
edilmisti. BOA, AE, SMST. II, 121/13321.

“Baha-i nuhas-1 bera-y1 lazime-i kalha-i yuvarlak ve gayruhii der Karhane-i Praviste ve harcirah-1 dékiimcii ve vineci ve
mengeneci ve baha-i bazi mithimmat der hiyn-1 ustdde an Karhane-i Praviste an Asitane-i Saadet irsal stide...an mal-1
cizye-i KiptiyAn” BOA, AE.SMST, 108/11702.

25

2z BOA, iE. AS, 36/3261.

3 BOA, C. AS., 1172/52239.

» BOA, AE. SMST. I, 40/3964.
30 BOA, AE. SMST. II, 77/8188.
31 BOA, KK, 5185, s.2.

32 Agustos 1699 ve Agustos 1701 tarihli kayitlara gore her bir maden ocagindan 500 kantar demir ¢ikartilabilecegi Emin

Mehmet Corbaci tarafindan taahhiit edilmigti. BOA, KK. 5180, s. 12.

33 BOA, C.AS, 1009/44169.

3 Muhasebe icmal defterleri ve 6zellikleri hakkinda bkz. Temel Oztiirk, Osmanhlarda Mali Denetim Araci Olarak Muhasebe
Icmal Defterleri: Trabzon Ornegi, Bilig, S.56, Kis 2011, s. 211-234; 18. yiizythn baslarmda lojistik temini ve 6zellikle demir
madeni tedariginin karsilanmas icin hazirlanan muhasebe kayitlarma ait 6rnekler icin bkz. Batuhan Giivemli-Ummiihan
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tutan muhasebe defterleri genel itibariyla ii¢ ana kisimdan olusur. Bunlar asl-1 mal (gelirler), vuzia min
zdlike veya mesarifat (giderler) ve el-baki (kalan) basliklari ile ifade edilir. Bu defterlerin muhteviyatina
bakildiginda kendi icinde icmal ve mufassal kisimlarma ayrilir. Iemal kisminda gelir ve giderler dzet
halinde yazihirken, mufassal kisminda ayrintih kayitlar mevecuttur. incelemeye calishgimiz defterde bu
bigime uygun olarak hazirlanmis gelir ve giderler hem icmal hem de mufassal sekilde kaydedilmistir.

Defterin ilk kismini olusturan asl-1 mal (gelirler) boliimiinde Praviste Dokiimhanesinin gelir kaynaklar
belirtilmigtir. Bu tiir isletmelerde icra edilen usule uygun olarak s6z konusu igletmenin ihdasz ile birlikte
masraflarina karsilik olarak ocaklik seklinde bazi mukataa gelirleri baglanmigtir. Asl-1 mal kisminda
sadece isletmenin nakit gelirleri degil ayn1 zamanda iirettigi humbara ve yuvarlak miktarlar1 da yer
almaktadir. Muhasebe defterinin giderler kismi ise miibayaat ve icarat olmak iizere iki baglik altinda
toplanmaktadir. Miibayaat kisminda 6zetle isletmenin iiretim asamasinda ihtiya¢ duydugu basta demir
cevheri olmak iizere bir takim miihimmatin masraf kayitlar1 bulunmaktadir. Isletmenin yuvarlak ve
humbara imali asamasinda ve bunlarin gerekli yerlere ulastirilmasi, depolanmasi gibi faaliyetlerle
birlikte yine isletmenin ihtiya¢ duydugu insaat ve tamirat faaliyetlerinde ¢alisanlar i¢in 6denen iicretler
ve yapilan masraflar icarat baslig1 altinda toplanmistir. Son kisimda ise isletme gelirlerinden masraflar
¢ikarildiktan sonra geriye kalan miktar ise kayitlardaki ifadesiyle zimmet yani el-baki yer almaktadir.

Calismamiz yukarida zikrettigimiz ve 1696 tarihinde tesis edilen Praviste Yuvarlak ve Humbara
Karhanesi'nin emini Ali Corbaci’nin tuttugu ve 1 B 1112/29 S 1118 (12 Aralik 1700/12 Haziran 1706
tarihleri arasindaki faaliyetleri kapsayan muhasebe defteridir. inceledigimiz muhasebe defterinin baslik
kisminda su ibare yer almaktadir: “Defter-i muhasebe-i makbfiizat ve thracdt ve icardat ve mesarifat-1
saire-i karhdne-i yuvarlak der Praviste der zaman-1 Ali Corbacit emin-i karhane-i mezbiire el vaki an
gurre-i B 1112 ila gaye-i S 1118”. Defterin sonuna eklenen icmal kisminda da “1112 senesi Recebi
gurresinden 1118 senesi Saferi gayetine degin bes sene ve sekiz aylik Praviste’de yuvarlak karhanesi
emini Ali Corbact kullaruimin muhasebesi icmalidir” ifadesi kayithdir.

Gelirler (Asl-1 Mal)

Karhane gelirleri ¢cogunlugu ocaklikss olarak tahsis edilen cesitli gelir kalemlerinden olusmaktadir.
Yukarida da belirttigimiz gibi bu tiir imalathanelerin kurulus siirecinde imalathaneye bir emin atanir ve
kendisine sermaye akgesi olarak da isletmeye yakin yerlerden bir veya birka¢ gelir kalemi karsilik
gosterilirdi. Praviste Yuvarlak ve Humbara Karhanesi'ne de bu amagcla yukarida soziinii ettigimiz
Praviste Maden Mukataas1 karsilik gosterilmistir. Asagidaki tablodan da agikga anlasilacag iizere
isletmenin en o©nemli gelir kalemi bu mukataa olup gelirleri isletmenin ana sermayesini
olusturmaktadir. Buna ilave olarak Kavala Glimriigli ile Demirhisar Mukataas1 gelirlerinin de isletme
sermayesine katildig1 goriilmektedir. Ayrica ihtiyag ortaya ¢iktiginda baska mukataalardan da havaleler
yapilmaktadir. Nitekim Istanbul Giimriigii Mukataasi, Selanik Evlad-1 Fatihan Bedeliyesi, Selanik
Giimriigii Mukataasi, Glimiilcine Mukataasi, Siglacik ve Dirama kazalar1 maktu bedelleri de isletme
masraflarina kargilik gosterilmistir. Kisacasi bu gelirler isletmenin ihtiyac: i¢in tayin edilen usta ve
calisanlarin harcirah ve ticretleri, baz1 nakliye masraflari veya bakir tedarik iicretleri gibi masraflara
karsilik olarak tahsis edilmistir.

Aslan, “According for Procurement in The Ottoman Empire During The Early 18th Century”, Muhasebe ve Finans Tarihi
Arastirmalar: Dergisi, no, 3, 2012, s. 211-245.

Ocaklik, mali bir terim olarak devletin gesitli giderlerinin karsilanmasi igin baz1 gelir kaynaklarinin tahsisi anlamina
gelmektedir. Bkz. Fehmi Yilmaz, Osmanl Tarih S6zliigii, Gokkubbe Yayinlari, istanbul 2010, s. 510.
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Isletmenin ana sermayesini olusturan Praviste Madeni mukataas1 karhaneye tahsis edilmeden énce
yillik 1.500.000 akge bedel ile Mora Seraskeri Hasan Pasa’nin haslar1 arasindaydi.3® Mukataaya
Praviste, Kavala ve Bereketli kazalarindan on ii¢ kéy madenci yazilmist1.37 Bu koyler avariz vergileri
karsiligr olarak “bedel-i lagim, bedel-i komiir, Kavala veya diger yerlere mithimmatin taginmasi gibi
cesitli maden hizmetlerini” yiiriitmekle gorevlendirilmislerdi. 21 Ra 1110/27 Eyliil 1698 tarihinde s6z
konusu mukataa Hasan Pasa’nin uhdesinden alinarak yillik 12.500 kurus (1.500.000 akege) “Praviste
Yuvarlak ve Humbara Karhanesinin” masraflar1 karsihigi olarak ocaklik tayin edildi.3® Defter
kayitlarinin kapsadig siire olan yaklasik alti yilda mukataanin toplam geliri 8.070.540 akge olarak
gerceklesmisti. Bu mukataadan sonra ikinci 6nemli gelir kalemi Kavala Glimriigii mukataasidir. Kavala
ayni zamanda kirhanenin antreposu 0zelligini tagimakta ve iiretilen yuvarlak ve humbaranin tevzi
edildigi ana merkez durumundadir. Ayrica isletmenin ihtiyac duydugu hammaddelerin de dagitim
yeridir. Kayitlara gore soz konusu mukataanin bes yillik geliri 692.800 akceye ulasmist1. Ugiincii sirada
ise Demirhisar Kazasi Haslar1 gelirleri geliyordu ki bu da 120.000 akgelik bir gelire tekabiil etmektedir.
Muayyen olmayan gelirler icerisinde ise en 6nemlisi toplam gelirlerin %3,75'ni olusturan hazine
yardimlariydi. Bunlara ilave olarak igletme gelirleri arasinda maden ocaklarindan cikartilan fakat
parasal olarak ifade edilmeyen 15.000 kiyye (19.230 kg) demir ile Samakocuk madenlerinden
gonderilen 6.677,5 kantar (293.810 kg) hilon (ham demir) da bulunuyordu. Neticede Dékiimhanenin
bes y1l 8 aylik donem zarfinda muayyen ve gayri muayyen gelirleri toplami 9.773.820 akge olarak
gerceklesmistir.

Tablo 1: Praviste Yuvarlak Karhanesinin Gelirleri

Gelir Kalemi Kurus Toplam Gelir icindeki
Oram %
Mal-1 Mukataa-i Maden-i Praviste 8.228.940 84,19
Mukataa-i Giimriik-1 Iskele-i Kavala 692.760 7,08
Demirhisar Haslar1 Mukataasi 120.000 1,22
Hazine-i Amire’den verilen 367.200 3,75
Istanbul Giimriigii Mukataas: 19.200 0,19
Selanik Evlad-1 Fatihan Bedeli 62.820 0,64
Dirama Muafan ve Ma’zulan Maktu bedeli 145.140 1,48
Glimilcine Mukataasi 45.000 0,46
Siglactk muafan maktu bedeli 10.680 0,10
Zihne Kazas1 Anastasiye kdyii avariz ve niizul bedeli 82.080 0,83
Toplam 9.773.820 100

Giderler (El-Masarifat)

El-Masarifat-1 Dokiimhane-i Praviste genel baghigi altinda muhasebelestirilen kayitlarda demir
cevherinin ¢ikartilmasi, ayristirilmasi, humbara ve yuvarlak vs. dokiimii, calisan ticretleri, imalathane
arag gereclerinin bakim ve onarimyi, igletme binalarinin inga, bakim ve tamiratlar ve nakliye masraflar

36 BOA, IE. DH. 12/1167.
37 {Ik etapta isletmeye Praviste kazasindan Nikson, Belgur, Posatel, Coli, Mestebani, Podagor ve Bolan adli kdyler 81.900 akce bedel karsiligi
olarak isletmeye gerekli madeni ¢ikarmak, kémiir yakmak, kum ¢ekmek ve iskeleye humbara nakil etmek iizere tayin olunmuslardi. Bkz. BOA,

IE. ML, 53/5087; BOA, KK. 5180, s. 10-12.
38 BOA, AE. SNST. II, 45/4489.
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gibi kalemler alt baghklar halinde ayrintih olarak kaydedilmistir. Bu genel basghk altinda ilk
kaydedilenler miibayaat (satin alinanlar) olarak belirtilenlerdir. Bu baghiga ait en 6nemli kalem
dokiilecek olan yuvarlak ve humbaralar i¢in gerekli olan demir cevherinin temin masraflaridir. Nitekim
s6z konusu dénemde 277.269 adet yuvarlak icin 822.554 kiyye (1.054.514 kg), 5.400 adet humbara i¢in
ise 270.692 kiyye (347.027 kg) demir kullanilmistir. Béylece toplamda 1.093.246,5 kiyye (1.401.542 kg)
kullamildig1 goriilmektedir. Yuvarlak ve humbara dokiimii esnasinda iki tiir maden karigtirilirdi.
Kayitlarda ciiruf yani kursun ve demirin karigik halde bulundugu maden filizi anlamina gelen hilon ile
sert demir karistirtlir ve demir islenecek duruma getirilirdi. Nitekim bu donemde 507.748.5 kiyye
(650.932 kg) hilon ve 585.498 kiyye (750.608 kg) demir kullanilmistir. Kullanilan demirlerin 15.000
kiyyesi (19.230 kg) Praviste madenlerinden elde edilirken 200.000 kiyyesi (256.400 kg) Samakovcuk
(Kirklareli-Demirkéy) madenlerinden miri mali olarak kullamilmisti. Geriye kalan 370.498 kiyye
(474.978 kg) demir 11 sag akceden hesaplanarak 4.075.478 akce masraf kaydedilmistir. Burada dikkati
¢eken bir husus donem boyunca doktiiriilen yuvarlak ve humbaralar igin sabit oranda bir karigim degil
ti¢ farkl karisimin kullanilmis olmasidir. Zira 1 B 1112 ile 29 L 1113’e kadar 1 kiyye demir 1.5 kiyye hilon,
1 Za1113’den 29 Z 1115’e kadar 1 kiyye demir 1 kiyye hilon ve 1 M 1116’dan 29 S 1118’e kadar da 2 kiyye
demir 1 kiyye hilon karigimi kullanilmigtir.

El-Thracat baghg altinda humbara ve yuvarlak kaliplar icin kullanilan bakira yapilan 6demeler, ocak
ve firinlarda siva amaciyla kullanilan topragi elde etmek amaciyla topragin alindigi arsa sahibine
verilenler, komiir ticretleri gibi bir takim ihtiyaclara yapilan 6demeler bu basghk altinda kaydedilmistir.
Kayitlara gore 500 kiyye (641 kg) nuhas (bakir) kullanilmis ve kiyyesine 120 akge {izerinden toplam
60.000 akge 6deme yapilmigtir. Stva amaciyla Praviste kazasi icerisinde bulunan iki doniimliik arazi igin
de 2.400 ak¢e mahsub kaydi yapilmistir. Daha once belirttigimiz gibi bu basghk altindaki en 6nemli
o0deme cevher eritmek i¢in ocaklarda kullanilan komiir icin yapilanlardir. Satin alinan her iki kiyye (2,56
kg) komiir icin bir akce olmak iizere toplam 141.726,5 akce 6demede bulunulmustur. Thrdcat bashg
altinda yapilan 6demelerin toplami 1.262.404 akgeye ulagsmistir. Asagidaki tabloda komiircii koyler ve
teslim ettikleri komiir miktarlar1 belirtilmistir.

Tablo 2: Komiircii koyleri ve teslim miktarlar

Kaza Koy Komiir (kiyye)
Demirhisari Krasova 108.658
Demirhisari Germiyan 16.820
Demirhisari Domil 19.975

Demirhirhisar1 Rankova 30.000

Dirama Telmadiye 48.000

Siroz Eristani 60.000
Toplam 283.453 (363.386 kg)

Karhanenin her sene yapmak zorunda oldugu muayyen masraflar da 6nemli bir yek@in tutmaktadir. Zira
iiretim asamasinda zorunlu olarak kullanilmasi gereken yag, civi, celik ve gesitli alet ve edevatlar
igsletmenin muayyen giderleri olarak kaydedilmistir. Bunlar arasinda doktiiriilen 5400 adet humbara
icin kullanilan esyalar onemliydi. Ayrica makine alet ve edevatinin yaglanmasi ve aydinlatmada
kullanilan yaglar ile kdrhane emini Ali Corbact’ya her tiirlii kisisel ihtiyacini karsilamak i¢in tahsis edilen
meblag da masraflar icinde 6nemli yer tutmaktaydi.
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Tablo 3: Bazi muayyen giderler

Masraf Kalemi Giin/Hafta/Adet Toplam (kiyye) Akce

Revgan-1 sem Giinliik 2 kiyye 4.012 (5.143 kg) 120.360
Revgan-1 penbe Giinliik 2 kiyye 4.012 (5.143 kg) 120.360
Mismar-1 Miiteferrika Haftalik 1 kiyye 286,5 (367,2 kg) 5.730
Tugla Giinliik 4 adet 8.024 adet 24.072

Cit 28.328

Demir koskii,sis,kistac 34.000
Celik 17.000

Mengene ve aletleri 28.328
Araba ve Testi 8.500
Elvah, mismar, neccariye 3.400
Sehpa, perdaht, halka (humbara 5.400 adet 324.000

igin)

Nafaka baha Ali Corbaci 200.600
Miibagir Harcirahi 34.000
Toplam 948.678

Dokiimhane demirbaslarinin cesitli insaat ve tamirat masraflar1 da 6nemli yer tutuyordu. Bu
masraflarin toplami 109.600 akceye ulasmist. Ozellikle su carklar ve koriikler zaman icerisinde islevini
yitirdiginden bunlarin yenilenmesi zarureti vardi. Kaydin tutuldugu dénemde karhanede iki su ¢arki ile
sekiz koriik bulunuyordu. Bunlarin yenilenmesi i¢in 45.600 akce masraf yapilmisti. Karhanenin
miistemilatindan olan firin, samakov (demir ocagi), mahzen, isgilerin kaldig1 barakalarin insa ve
tamiratlar1 da yapilan masraflar arasindaydi. Bunlara yapilan harcama miktar1 40.000 akceye ulagsmigti.
Bir diger masraf kalemi de suyollarinin tamir masraflariydi. Bunlarin tutar1 da 12.000 akce olarak
gerceklesmisti.

Tablo 4: Cesitli ingaat ve tamirat masraflar

Masraf Kalemi Akce Fiyat Adet
Cark 7.200 3.600 2
Koriik 38.400 4.800 8
Ocak 12.000 3.000 4
Mahzen, Firin, Samakov 40.000
Suyolu Tamiri 12.000
Toplam 109.600

Daha 6nce bahsedildigi gibi muhasebe defterlerinde calisanlarin iicretleri El-Icarat bashgi altinda
kaydedilirdi. Karhnenin her tiirli hizmetlerinde calisanlarina 6denen iicretler bu bashk altinda
kaydedilmistir. Burada iki durum s6z konusudur. Birincisi daimi statiide ¢alisanlara yapilan 6demeler,
ikincisi ise gerekli oldugunda istihdam edilenlere verilen iicretlerdir. Daimi statiide calisanlar: isciler,
dokiimcii ustalar, carkei, ahengiranlar (demirci ustalari), rahani? ustasi, neccar ve koriikeii ustalaridir.
Bu baglamda isletmenin faaliyette oldugu 1850 giinliik siire zarfinda 49 kisilik isletme personeline
giinliik 900 akceden toplam 1.665.000 akce édemede bulunulmustur. Asagidaki tabloda da agikca
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goriildiigi gibi calisanlara yapilan o6demelerde en onemli kismi kayitlarda isciyan-1 karhane-i
Praviste/topcuyan-1 dergah-1 ali ibareleriyle gecen ve Tophane-i Amire’den gonderilen isciler
olusturuyordu. Kayitlarin tutuldugu 2006 giinliik siire zarfinda sebebi belirtilmeyen nedenlerle 156 giin
dokiimhane de iiretim faaliyetine ara verilmisti.

Tablo 3: isletmenin daimi calisanlari ve iicretleri

Calisanlar Adet .. Giinliik Giinliik Toplam (akcge) %
Ucret (akc¢e) | Toplam Ucret
(akge)

Isci 40 15 600 1.110.000 66,6
Usta 3 40 120 222.000 13,3
Carkci 1 80 80 148.000 8,8
Ahengiran 2 15 30 55.500 3,3
Rahani? 1 15 15 27.750 1,6
Neccaran 1 15 15 27.750 1,6
Koriike¢ii 1 40 40 74.000 4,4
Toplam 49 220 900 1.665.000 100

Yukarida da belirttigimiz {izere isletmenin muayyen olmayan iicret 6demeleri de mevcuttu. Bunlarin en
onemlisi Tophane-i Amire’den gonderilmis isletmenin isci ihtiyacini karsilayan kapikulu statiisiinde ki
neferlere yapilan maas disindaki 6demelerdir. Dokiimhanede bu statiide 40 isci calismaktaydi. Nitekim
s6z konusu topgu neferlerine 2006 giinliik siirede 561.680 cliriik ak¢e 6demede bulunulmustu. Burada
dikkati ¢eken bir husus 6demelerin giinliik 7 ¢iiriik akces9 {izerinden yapilmis olmasidir. Fakat
muhasebe defterinde hem sag akce4 hem de c¢iiriik akge tlizerinden hesaplama yapilmig fakat nihail
hesaplamada sag akge itibar olunmustur. Burada dikkati ¢eken bagka bir husus da ¢aligilmayan giinlerde
de 6demede bulunulmus olmasidir. Defterde isciydn-i kdrhdne-i Praviste olarak zikredilen bu
calisanlara igsletmenin kuruldugu tarihlerde giinliik 30 akc¢e 6deme yapiliyordu. Fakat karhane emini Ali
Corbaciya hitaben yazilan bir hiikiim kaydina gore bu iicretin 6denmemesi istenmis ve maaslari karsilig
olan 15 akgelik licretin 6denerek ayrica caligtiklar giinlerde 7 akce 6demede bulunulmasi emredilmigti.4t
Bunun yani sira ¢cardak vs. gibi bina yapiminda ¢alisan ustalar, demir dirhemlerin yapim iicretleri, hilon
cikartma isinde calisan isci iicretleri42, belirli siireligine kdrhanede veya baska dokiimhanelerde
gorevlendirilen usta iicretleri de bu gruba dahil edilmistir. Asagidaki tablodan da anlagilacag gibi bu
o0demelerde de en 6nemli kismi is¢iydn-1 karhane olarak vasiflandirilan topcu neferlerine yapilan ulufe
O0demeleri olusturmaktadir. Ayrica 5 Z 1115/10 Nisan 1704 tarihinde III. Ahmet’in tahta gecmesi
miinasebetiyle her nefere 1000 akce olmak iizere toplam 40.000 akce ciiliis bahsisi 6demesi de
yapilmigtir.43

39
40

Ayar diisiik akgeye verilen isim.

Ayar tam akgeye verilen isim.

4 BOA, AE. SMST. I, 40/3964.

42 Bes isci 773 giinde 15.000 kiyye (19.230 kg) ham demir ¢ikarmigtir. BOA, MAD. 4415, s. 12.
s BOA, MAD, 4415, s. 14.
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Tablo 4: Muayyen olmayan isletme ¢alisan iicretleri

Calisanlar Adet .. Giinliik Calisilan Toplam
Ucret (akce) Giin (akce)
Topcuyan-1 Dergah-1 Ali 40 8 2006 421.260 60,88
(561.680)44
Banaluka Dokiimhanesine 2 8o 120 16.800 2,42
gorevlendirilen Usta harcirah ve
ticretleri
Hilon ihrac Iscisi 5 30 773 51.870 7,49
Demir Dirhem (20 adet) 2 2.400 adedi 48.000 6,93
Bakir Dokiim Ustasi 2 2.400 4.800 0,69
Dokiimecii (istanbul’dan) 2 8o 128 20.480 2,95
Humbara kalib1 dokiicii 1 30 400 12.000 1,73
ustasi(Praviste’den)
Dékiimcij Ustasi(Tophane-i 2 80 236 37.760 5,45
Amire’den)
Dokiimceii Ustasi (Tophane-i 40 88 10.560 1,52
Amire’den) 3
Kalip Dékiicii Ustas1 (Istanbul’dan) 1 8o 400 32.000 4,62
Cevher yikayici 1 30 796 23.880 3,45
Bakar eritici 6 40 120 12.520 1,80
Toplam 67 691.930 100

Giderler icerisindeki diger bir kalem de iiretilen yuvarlak ve humbaralarin basta Kavala iskelesi olmak
iizere cesitli kaza, iskele ve kalelere nakil iicretleri ile kirhanenin ihtiya¢ duydugu demir, kémiir, odun
vs. gibi cesitli malzemelerin tasima {icretleridir. Ayrica nakledilen yuvarlak ve humbaralarin gemilere
yiikleninceye kadar korunmas: i¢in kiralanan depolarin iicretleri de bu guruba dahildir. Kayitlarda
karhanede iiretilen miithimmatin biiyiik béliimiiniin Kavala iskelesine nakledildigi goriilmektedir.
Buradan kiralanan gemiler vasitasiyla miithimmat basta Tophane-i Amire (Istanbul) olmak iizere,
Edirne, Donanma-i Hiimaytn ve baz kalelere gonderilmektedir. Deniz yolu ile yapilan tagimalarda miri
gemiler kullamldig1 gibi her tiirlii tiiccar gemisi de kiralama yoluna gidilirdi. Thtiyacin karsilanamadig
donemlerde yine deniz yolu ile Samakovcuk’tan (Kirklareli-Demirkdy) ham demir ithal edilmektedir.
Kaydin tutuldugu siire zarfinda nakliye masraflar1 toplami 270.600 akge olmustur. Daha once
bahsedildigi iizere Kavala Iskelesi Praviste dokiimhanesinin antreposu hiiviyetindeydi. Basta Tophane-
i Amire olmak iizere devletin cesitli kale ve kentlerine gonderilecek olan miithimmat éncelikle bu iskeleye
getirilir ve buradan sevkiyati yapilirdi. Ayrica dokiimhanenin ihtiya¢ duydugu basta hilon olmak {izere
cesitli hammadde ve mithimmat da yine buradan taginirdi. iklim kosullarinin elverissizligi veya ihtiyac
zamaninda temin edilememesi gibi nedenlerle zamaninda teslimat
yapilamamasindan dolay1 yuvarlak ve humbaralarin burada teslimat yapilana kadar depolanmasi
ihtiyaci ortaya cikiyordu. Bu amacla Kavala Iskelesi yakininda ve kale icinde olmak iizere cesitli yerlerde
mahzenler kiralanmist1. Nitekim ibrahim Pasa Vakfi'na ait mahzen ile El Hac Hasan bin islam’m kale
icinde bulunan mahzeni bu ihtiyac icin kiralanmist1. ibrahim Pasa Vakfina ait mahzen icin 3 seneligine

duyulan gemilerin

44

Ciiriik akge toplamudir.
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6.000 akge, kale icerisindeki mahzen icin de iki seneligine 6.000 akce 6demede bulunulmustu.45 Sonug
olarak humbara ve yuvarlaklarin nakliye ve depolanma masraflari toplami 282.600 akceye ulagmisti.

Tablo 5: Nakliye iicretleri

Sehir Tasiman Miithimmat Miktar (adet) Akce
Praviste-Edirne Yuvarlak 8.000 56.400
Praviste-istori Kalesi Yuvarlak 3.000 48.000
Samakovcuk-Kavala- Helon 308.000 kiyye 46.200
Praviste
Pravigte- Kavala Yuvarlak 800.000 kiyye 120.000
Mahzen Kiras1 12.000
Toplam 282.600

Dokiimhanenin ge¢mis senelerden sahip oldugu ve yeniden doktiirdiigii yuvarlak ve humbara da
muhasebelestirilmis, bunlarin irsal edildigi yerler ve kimlerin vasitasiyla tasinmis oldugu da ayrintil
olarak kaydedilmistir. S6z konusu donem zarfinda yeni doktiiriilen humbara ve yuvarlaklar ayni
yuvarlak ve humbara-i miitenevvia miiceddeden der kdrhane-i Praviste baghg altinda belirtilmigtir.
Buna gore karhane bes y1l sekiz aylik donem zarfinda 277.269 adet yuvarlak, 5.400 adet humbara imal
etmis oldugu anlagilmaktadir. Buna gore karhanede giinde yaklasik 150 adet yuvarlak ve 3 adet humbara
dokiilebiliyordu. Bu bilgiler de bize kadrhanenin daha ¢ok yuvarlak iiretimine yogunlastigini
gostermektedir. Buna ilave olarak ge¢mis donemden 292.072 adet yuvarlak, 55 adet humbara, 10 adet
top ve 2.000 kiyye giiher¢ile mevcudu kalmigtir. S6z konusu toplar igletmenin korunmasi amaciyla
doktiiriilmiistiir. Boylece dokiimhanenin toplam mevcudu, 569.341 yuvarlak, 5.455 humbara, 10 top ve
2.000 kiyye (2.564 kg) giihercileye ulagsmaktadir. Doktiiriilen yuvarlaklarin cinslerine bakildiginda 16
kiyyeden (20,5 kg) 25 dirheme (yaklasik 81 gr.) kadar degismektedir. Asagidaki tabloda dokiilen
humbara ve yuvarlaklarin agirliklar: gosterilmistir.

Tablo 6: Dokiilen yuvarlak ve humbara

Yuvarlak Humbara

Kiyye/Dirhem Adet Kiyye Adet

16 6.446 90 (115,8 kg) 145

14 1.000 80 (102,5 kg) 192

11 15.422 58 (74,3 kg) 2.000

9 1.748 56 (71,7 kg) 336

7 38.024 45 (57,6 kg) 1.610

5 61.029 44 (56,4 kg) 671

2 13.350 30 (38,4 kg) 300

1 17.600 22 (28,2 kg) 146
0,5 5.000
300 dirhem 1.000
100 dirhem 3.300
80 dirhem 59.500

“5 BOA, MAD, 4415, s. 14.
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70 dirhem 1.200
75 dirhem 6.700
40 dirhem 23.000
30 dirhem 5.000
25 dirhem 17.950
Toplam 277.269 5.400

Tevzidt bashg altinda ise istanbul, Edirne ve bazi serhat kalelerine gonderilen mithimmatin cesit ve
miktarlar1 ile kimler vasitasi ile irsal edildigi kaydedilmistir. Genel olarak ifade edecek olursak
dokiimhanenin mevcudundan 454.528 adet yuvarlak ve 5.100 adet humbara bazi sinir kaleleri,
Donanma, Edirne ve Istanbul’a gonderilmistir. Teslim edilen mithimmattan 1 S 1115/10 Aralik 1703
tarihinde 5.857 yuvarlak ve 1.996 humbara Giircistan seferi i¢cin miibagir Mustafa Cavus’a teslim
edilmistir. Ayrica Zistovi Kalesi'ne de 29 N 1117’de (14 Ocak 1706) 3.000 adet yuvarlak gonderildigi
anlagilmaktadir. Bununla birlikte Avlonya Sancagi’nda bulunan Kanina Kalesi, ile Cezair Ocaklarina da
teslimat yapilmis ve bu sekilde yapilan teslimatin toplami 32.857 yuvarlak, 3.996 humbaraya ulagmistir.

Tablo 7: Karhaneden yapilan teslimat

Mahal Yuvarlak | Humbara Tarih
Istanbul 22.800 - 20 Ca 1113 / 23 Ekim 1701
Miri Kalyonlar 183.475 - 25 Z 1113 / 23 Mayis 1702
Edirne 6.000 - 17 N 1114 / 4 Subat 1703
Edirne 2.000 - 20 Za 1115 / 26 Mart 1704
Istanbul 14.650 - Z 1115 / Nisan-Mayis 1704
Istanbul 25.000 - 15 M 1116 / 20 May1s 1704
Istanbul 22.220 743 25 7Z 1116 / 20 Nisan 1705
Istanbul 8.030 - 4 M 1117 / 28 Nisan 1705
Istanbul 8.030 - 4 M 1117 / 28 Nisan 1705
Istanbul 8.030 - 4 M 1117 / 28 Nisan 1705
Istanbul 13.500 - 4 M 1117 / 28 Nisan 1705
Istanbul 77.849 - 2 C 1117 / 21 Eyliil 1705
Edirne ve Istanbul (numune) 87 60 25 S 1117 / 12 Aralik 1705
Istanbul 8.000 301 10 Za 1117 / 23 Subat 1706
Istanbul 8.100 - -
Istanbul 4.000 - -
Istanbul 10.000 - -
Baz1 Kale ve Seferlere 32.857 3.996 -
Toplam 454.62846 5.100

Yukaridaki ifade edildigi lizere karhdneden yapilan tevziat ve teslimattan sonra Praviste ile Kavala’da
kalan mevcut ise 117.813 yuvarlak, 355 humbara, 10 top ve 2.000 kiyye giihercile olmustur. Mevcut

a6 Bu rakam defterde 454.528 olarak kayithdir.
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yuvarlaklarin 57.380 tanesi Praviste Karhanesi'nde, 52.930 tanesi de Kavala’da bulunuyordu. Kayitlara
gore geriye kalan 4.503 yuvarlagin kadi defterlerinde yazilmamais oldugu ortaya ¢ikmistir. Elde mevcut
humbaranin miktar: ise 355'dir. Netice itibariyla karhanenin kaydinin tutuldugu bes sene sekiz aylik
miiddet zarfinda isletme 9.615.610 akce gelir elde ederken 8.017.412 akce gideri gerceklesmis ve
1.598.198 akge kar elde edilmistir. Devlet isletme giderlerinin fazlaligin1 gerekce gostererek 2.101.802
akce daha masraflardan diismiis ve isletmenin toplam kar1 3.700.000 akge olarak gerceklegmistir.

Sonu¢

Ategsli silahlarin hayati 6nem kazandig1 erken modern ¢agda uzun siiren savaglarin mithimmat ihtiyacini
karsilamak da bir o kadar elzem hale gelmistir. II. Viyana kusatmas:1 sonrasinda o6zellikle karada
Avusturya, denizde Venedik ile yapilan miicadelelerde yuvarlak ve humbara ihtiyacinin giderilmesi icin
yveni kesfedilen demir ocaklarinin ortaya cikmasiyla 1696 tarihinde Praviste Karhanesi isletmeye
ahmmstir. Isletme 6zellikle yuvarlak imalati hususunda uzmanlasmstir. Isletmenin daimi calisanlari
49 kisiden ibaret olmasima ragmen ihtiyac duyulduk¢a yeni istihdamlarin gergeklestirildigi
goriilmektedir. Isletmenin basina emin sifat1 ile Ali Corbaci atanmus ve Praviste Maden Mukataasi basta
olmak iizere yakin cevredeki birka¢c mukataamn geliri buraya baglanmistir. Uretilen yuvarlak ve
humbaralar Kavala iskelesi iizerinden basta Tophane-i Amire olmak iizere baz1 kaleler ile donanmaya
gonderilmistir. Inceledigimiz bes y1l sekiz aylik dosnemde isletmenin kar elde eden bir durumda oldugu
goriilmektedir. Ayrica ilk kuruldugunda sahip oldugu cark, samakov ve igletmeye baglanan kdylerin
sayllarinin artmasi talebin siirekli artis halinde oldugunu ve iiretimin de buna paralel olarak artig
gosterdigini isaret etmektedir.
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Oz

1958’de Orta Dogu’da patlak veren bunalimlar, Tiirkiyenin dis politikasin etkilerken belki de en fazla
i¢ politikasin etkiledi. 1958’de Orta Dogu’da bir dizi krizin ortaya ¢ikmasina neden olan olaylarin ilki
14 Temmuz 1958’de Irak’ta General Kasim liderliginde gerceklestirilen darbeydi. Irak’ta yasanan bu
darbe birden Tiirkiye’deki i¢ siyasetin ana giindem maddesi haline geldi. Menderes hiikiimetinin
Irak’taki darbeye ilk tepkisi olduke¢a sert oldu. Diger taraftan Cumhuriyet Halk Partisi (CHP)'nin
basini ¢ektigi muhalefetse hiikiimetin Irak konusundaki bu sert tavrim elestiriyor ve bu konuda
hiikiimetten farkli goriisler savunuyordu. Muhalefetin Irak darbesini giinlerce glindemde tutmasi ve
bazi imalarda bulunmasi, Menderes’i ve Demokrat Parti (DP)’yi son derece rahatsiz etti. Bu siirecte
Menderes ile In6nii arasindaki soz diiellosunda “ihtilal”, “idam sehpalar1” konusulur oldu. Béylece
iktidar ile muhalefet arasinda siiregelen siyasal kutuplagsma farkli bir boyuta tasindi. Bu ¢alismada
oncelikle 1950 secimlerinden sonraki siirecte iktidar-muhalefet iligkileri genel hatlariyla ele
alindiktan sonra 14 Temmuz 1958 Irak darbesinin Tiirkiye'deki i¢ siyasete, iktidar ile muhalefet
arasindaki iligkilere yansimasi ele alinmaya ¢aligilmisgtr.

Anahtar kelimeler: 14 Temmuz 1958 Irak darbesi, Demokrat Parti, Tiirkiye’de iktidar-muhalefet
iligkisi, siyasal kutuplagma

Reflections of the July 14, 1958 Iraq Coup on relations between the Democratic

Party Government and opposition parties
Abstract

The crises that broke out in the Middle East in 1958 affected Turkey's foreign policy, while perhaps
most affected its internal politics. The first of the events that led to a series of crises in the Middle
East in 1958 was the coup in Iraq led by General Kasim on July 14, 1958. This coup in Iraq had
suddenly become the main agenda of internal politics in Turkey. Menderes government's first
reaction to the coup in Iraq was quite harsh. On the other hand, the opposition led by the Republican
People’s Party (CHP) criticized the government's harsh stance on Iraq and defended different views
from the government on this issue. The fact that the opposition parties kept the Iraq coup on the
agenda for days and made some insinuations extremely disturbed Menderes and the Democrat Party.
In this process, “revolution or coup” and “execution” were spoken in the duel of words between
Menderes and inonii. Thus, the ongoing political polarization between the government and the
opposition moved to a different dimension. In this study, it was tried to discuss reflections of the 14
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July 1958 Iraq coup on internal politics in Turkey and on relations between the Democrat Party
government and opposition parties.
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Giris

Tiirkiye’de 1950°lerin sonlari, 14 Mayis 1950 secimleriyle baslayip, 27 Mayis 1960 askeri darbesiyle sona
eren on yillik Demokrat Parti (DP) iktidarmim en calkantili yillar1 olmustur. Ozellikle 1957 genel
secimleri sonrasi siire¢ derin toplumsal, siyasal ve ekonomik bunalimlarla ge¢mistir. Ekonomik
gostergelerde bozulma, 1957 segimlerinde DP’nin se¢gmen ¢ogunlugunu ilk kez yitirmesi karsisinda
muhalefet partilerinin giderek giiclinii arttirmasi, iktidar ile muhalefet partileri arasinda siiregelen
siyasal kutuplagsma ve buna baglh olarak patlak veren bir dizi siyasal kriz adeta bu dénemin karakteristik
ozelligi oldu.

1957 secimlerine dogru giderken, ekonomik gostergelerdeki bozulma DP’nin 1950-56 doneminde
basarili olan ekonomi politikalarinin artik dinamizmini kaybettigine de isaret ediyordu (Keyder, 1996:
1070). Bozulan ekonomik durum ile hiikiimetin muhalefet iizerindeki baskilarini arttirmasi arasindaysa
siki bir iligki vardi. Fiyatlar yiikselip piyasada en énemli tiiketim mallariin bir kismi bulunamayinca,
kamuoyu muhalefetin elestirilerine daha ¢ok duyarli olmaya basladi (Ahmad, 2010:83). Toplumsal
hosnutsuzlukla birlikte, yasal baskilarin agirligina ragmen, muhalefet elestirilerini daha da
siddetlendirdi. DP’nin muhalefete yonelik tutumu giderek agirlasinca, muhalefet partileri igbirligi
yapmak icin cesitli girisimlerde bulundular. Heniiz secimlerin erkene alinacagli resmen
aciklanmamigken muhalefet temsilcileri, Agustos 1957°de isbirligi yapmak icin bir dizi goriismelerde
bulundular (Cumhuriyet, 5 Agustos 1957). Hiirriyet Partisi 5 Agustos’ta yayimladig1 tebligde,
“demokratik rejimi koruma yolunda, muhalefet partileri arasinda igbirligi” yapilmasinin zorunlu
oldugunu bildirdi. Hiirriyet Partisinin baglattig1 igbirligi girisimine ertesi giin Cumhuriyet¢i Millet
Partisi (CMP) yayimladig: bir bildiriyle destek verdi. Bildiride, “muhalif partilerin biiyiik vatandas
kitlesiyle birlikte Milli Hiirriyet Cephesi kurmak yoluyla isbirligi” yapmalarinin artik kaginilmaz oldugu
ifade edilmekteydi (Cumhuriyet, 6 Agustos 1957). Her iki partinin isbirligi cagrisina Inonii olumlu yanit
vererek gorlismelere hazir oldugunu acgikladi (Cumhuriyet, 8 Agustos 1957). Muhalefet partileri 12
Agustos'ta Inoniiniin Heybeliada’daki evinde toplanarak isbirligi miizakerelerine basladilar
(Cumhuriyet, 12 Agustos 1957). Muhalefet partilerinin “igbirligi konferans1” Agustos’un sonlarina kadar
siirdii ve nihayet 4 Eyliil’de ii¢ muhalefet partisi isbirligi izerinde mutabik kaldiklar1 esaslari ortak bir
bildiriyle acikladilar. Bildiride, muhalefet ile iktidar arasinda siiregelen miicadelenin bir rejim davasi
oldugu, bu davanin halledilmesi i¢in ii¢ partinin igbirligi yapmaya karar verdigi ifade edildikten sonra,
muhalefet iktidara geldigi takdirde 2 y1l boyunca kurucu meclis olarak calisacagi ve bu siire zarfinda
antidemokratik kanunlar: kaldiracagi, nispi temsil usuliine gore yeni se¢imlere gidilecegi belirtiliyordu
(Ulus, 5 Eyliil 1957). Bu arada DP, erken secim karari ald1 ve 1958’de yapilmasi gereken secimlerin 27
Ekim 1957°de yapilacagini agikladi. Ardindan muhalefetin secimlerde isbirligi yapmalarin engellemek
icin se¢cim kanununda baz1 degisiklikler yapt1 (Milletvekilleri Secimi Kanununun...1957; Milliyet, 11
Eyliil 1957). Muhalefet partileriyse isbirligi konusundaki girigsimlerini hayata gecirecek formiilii
bulamadilar. CHP, se¢im kanunundaki son degisikligin isbirligine giden biitiin yollar1 tikadigim, bir
partinin secime girerek digerleri tarafindan desteklenmesini teklif etti. Hiirriyet Partisi ise CHP’nin
secimlere yalniz girmek istedigini, diger partilerin kendisini desteklemeleri tezini savunarak
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igbirliginden ayrildigimi 6ne siirdii. CMP de isbirliginin sonugsuz kalmasi konusunda CHP’yi sucladi
(Cumhuriyet, 21 Eyliil 1957).

27 Ekim 1957 genel segimleri hayli gergin bir havada yapildi. Muhalefetin secim kampanyasinin odak
noktasi rejim davasi, siyasal ozgiirliikler ve ekonomik sorunlardi. DP’nin se¢im propagandasinin agirligi
ise yedi yillik iktidar1 donemindeki ekonomik gelismelerdi. Ayrica DP, dinin etkili giiciinden
yararlanmak icin Tek Parti doneminin kat1 laiklik politikalarim1 da vatandasa sik sik hatirlatti (Karpat,
2002: 96, 104). Hatta Menderes, Adana’da yaptig1 konusmada Tek Parti doneminde, “CHP’nin 800
Camii ahir, miiskirat deposu” haline getirip satisa ¢ikardigini séyledi (Milliyet ve Cumhuriyet, 23 Ekim
1957). Bunun iizerine muhalefet, DP’yi dini istismar etmekle sugladi. Secim kampanyasi sirasinda bazi
olaylar meydana geldi (Karpat 2010:505). Hem muhalefet hem de iktidar se¢cim meydanlarinda
birbirlerini amansizca elegtirdiler. DP’nin eski kurucusu Fuad Kopriilii, “bu se¢im miicadelesi, tek parti,
tek sef sistemini canlandirmak isteyen bir adama karsi koca bir milletin miicadelesidir” diyerek DP’yi
baskici ve otoriter olmakla sucladi (Cumhuriyet, 23 Ekim 1957). Muhalefetin tiim ¢abalarina ragmen DP
kullanilan gegerli oylarin yiizde 47.70'ni alarak secimi kazandi. Fakat bu kez DP ilk kez yiizde ellinin
altina diiserek muhalefet partilerinin aldig1 toplam oyun gerisinde kald1 ve segmen ¢ogunlugunu yitirdi.
CHP yiizde 40.82 oyla neredeyse iktidar partisi kadar oy aldi. Geriye kalan oylarin yiizde 7,19’unu CMP
ve 3.85’ini ise Hiirriyet Partisi aldi. DP, muhalefetten 287 bin (Cumhuriyet, 29 Ekim 1957) daha az oy
almasina ragmen yiiriirliikteki se¢im sistemi sayesinde kendisine Mecliste rahat bir cogunluk sagladi
(Aygen, 1962: 208).

Sert secim kampanyalari, se¢im sonrasi muhalefet-iktidar arasindaki siyasal miicadelenin daha da
gerginlesecegine isaret etmekteydi. DP’nin 1946 secimleri olarak adlandirilan 27 Ekim 1957 genel se¢im
sonuclarimin ilanindan sonra, {ilkedeki siyasal gerginlik hicbir sekilde hafiflemedi. Muhalefet segimlerde
usulsiizliik yapildigini ileri siirdii (Toker, 1991:12-13). Se¢im sirasinda tiirlii yolsuzluklar, usulsiizliikler
ve haksizliklar yapildigina dair iilkenin bir¢ok yerlerinden se¢im kurullarina sikayetler, itirazlar yagdi.
CHP, 15 ilin se¢im sonuclarina itiraz etti (Milliyet, 29 Ekim 1957). Gaziantep, Kayseri, Giresun ve diger
baz illerde gosteriler, catismalar yasandi; Kayseri’de 16 kisi yaralandi1 (Cumhuriyet, 30 Ekim 1957).
Cikan olaylar iizerine Inénii, bircok yerde DP’lilerin CHP'lilere saldirdigini Bagbakan Menderes’e
soyleyince, Menderes ise CHP merkezinin memlekette olaylar cikarmaya yeltendigi cevabin verdi
(Milliyet, 30 Ekim 1957). iki lider birbirini sucladi ve secimle ilgili tartismalar uzun siire devam etti.

Yeni Meclisin 1 Kasim 1957’deki ilk toplantis1 olayh gecti. Hiikiimeti elestirdigi icin 2 Temmuz 1957’de
tutuklanan (Cumhuriyet 3 Temmuz 1957) CMP’nin lideri Osman Béliikbasinin Kirsehir milletvekili
olarak Mecliste isminin okunmamasi1 muhalefetin protestosuyla karsilast1 ve Celal Bayar'in yeniden
Cumhurbagkan segildigi sirada muhalefet partileri oy kullanmayarak Meclisi terk ettiler (Milliyet ve
Cumbhuriyet, 2 Kasim 1957). Menderes yeni hiikiimeti secimlerden ancak 29 giin sonra ilan edebildi.
Hiikiimet kurma igleminin uzamasini muhalefet siyasi buhran olarak degerlendirdi. Besinci Menderes
hiikiimeti 4 Aralik’ta programini Meclise sundu. Muhalefet partileri, programi incelemek i¢in siire istedi
fakat bu istek iktidar tarafindan reddedildi. Hiikiimet yaklasik sekiz saat siiren siddetli tartigmalar
arasinda (Nadi, 6 Aralik 1957), Meclis cogunluguna dayanarak ayni giin giivenoyu aldi. Menderes,
hiikiimet programini Meclise sunarken i¢ siyaset “miicadelelerinde memleket nizam ve istikrarini
zedeleyecek ve hatta emniyet ve selametine dogrudan dogruya menfi tesirler icra edecek derecede
oOlciisiizliiklerle” karsilagildigini ve bunlarin tekrarlanmamasi i¢in 6nlemler alinacagindan bahisle
muhalefete ve basina karsi yeni tedbirlerin alinacaginin isaretlerini verdi (TBMM Zabit Ceridesi, 4
Aralik 1957).
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14 Temmuz 1958 Irak darbesi

Kutuplagma eksenine oturarak siiregelen iktidar-muhalefet iligkisi 1958 yilina gelindiginde artik farkli
bir boyuta tasinmisti. Bu siirecte darbe sdylemleri Tiirkiye’deki i¢ siyasetin ana giindem maddesi haline
geldi. Bu sdylemlere ise 14 Temmuz 1958’de Irak’ta gerceklestirilen darbe kaynaklik etmekteydi.

14 Temmuz 1958’ de Istanbul’da Tiirkiye, Irak, Pakistan ve Iran devlet bagkanlarinin katilmasi ile Bagdat
Paktrnin bir toplantis1 yapilacakti (Cumhuriyet, 14 Temmuz 1957). Fakat toplantinin yapilacagi 14
Temmuz'da Irak’ta General Abdiilkerim Kasim liderliginde bir darbe gerceklesti ve Bagdat Pakti
toplantisina katilmak iizere yola ¢ikan Irak Krali II. Faysal, Veliaht Prens Abdiilillah ve Bagbakan Nuri
Sait darbe sirasinda oldiiriildiiler (Cumhuriyet, 17 Temmuz 1958). Darbeciler krallig1 lagvettiklerini,
“Irak Cumhuriyeti’nin kuruldugunu duyurdular (Milliyet ve Cumhuriyet, 15 Temmuz 1958). Bu olay
Istanbul’da Kral II. Faysal1 ve beraberindekileri beklemekte olan diger Bagdat Pakti iiyesi iilke
liderlerinde sagkinliga ve tepkiye neden oldu (Firat ve Kiirk¢lioglu, 2001: 632). Bunun iizerine Tiirkiye-
Pakistan ve Iran devlet baskanlar1 14-17 Temmuz tarihlerinde Ankara ve Istanbul’da yaptiklari
toplantilarda Irak’ta yasanan darbeyi goriistiiler ve toplantinin sonunda ortak bir bildiri yayimladilar.
Digisleri Bakani Fatin Riistii Zorlu'nun diizenledigi basin toplantisinda okunan séz konusu ortak
bildiride, ii¢ devlet baskaninin “miittefik bir memlekette haricten miilhem wyikici faaliyetlerin,
miittefikler arasindaki miizakeratta kiymetli irgatlar1 daima siikran ile hatirlanacak miimtaz
sahsiyetlerin hunharca katline miincer olan en son tecellisini, biiyiik bir endise ile miisahade” ettiklerini
“ilhamini harigden alan bu vahget tezahiirii’nii kinadiklarini ve Orta Dogu’da bu tiir hareketlerin
engellenmesi icin alinmasi gereken 6énlemleri miimkiin olan her sekilde destekleyeceklerini ifade ettiler
(Milliyet ve Cumhuriyet, 18 Temmuz 1958).

Hiikiimetin Irak darbesine ilk tepkisi

Diger Bagdat Pakti iiyesi lilkelerden bagimsiz olarak Tiirkiye'nin Irak darbesine baslangigtaki tepkisi gok
sert oldu. Menderes Hiikiimeti, Irak’ta yasanan darbeyi, ilhamini Moskova’dan alan Nasirc1 bir darbe
olarak nitelemekle birlikte yeni Irak rejimini tanimadigini da acikladi. 17 Temmuz'daki basin
toplantisinda gazetecilerin sorularimi cevaplayan Digisleri Bakani Zorlu, yeni Irak hiikiimetini
tanimadiklarini, mesru hiikiimetin Irak-Urdiin Federal Birliginin baskani olan Kral Hiiseyin’in basinda
bulundugu hiikiimet oldugunu ifade etti (Cumhuriyet, 18 Temmuz 1958). Ayrica Irak’taki darbeden son
derece rahatsiz olan hiikiimet Irak’a askeri miidahale olasilig1 iizerinde de ciddiyetle durdu (Cumhuriyet
ve Milliyet, 15-16-17-18 Temmuz 1958). Zorlu'nun bu yondeki 6nerisine Bayar ve Menderes de yesil 151k
yakmisti. Fakat boyle bir girisimin Irak halkini yeni rejimin etrafinda birlestirecegini, yeni Irak
hiikiimetini Misir ve SSCB’ye yaklastiracagini ve SSCB’nin miidahalesine neden olacagini diisiinen ABD
ve Ingiltere, Tiirkiye'yi Irak’taki durum karsisinda hareketsiz kalmas1 konusunda uyardilar (Firat ve
Kiirkciioglu, 2001: 632). Diger taraftan SSCB ise Irak’a karsi herhangi bir askeri miidahalede
bulunulmamasi konusunda Tiirkiye’ye nota verdi (Cumhuriyet, 26 Temmuz 1958).

Diger taraftan Tiirkiye, ABD ve Ingiltere’nin Irak’taki darbeyle baglantih olarak Liibnan ve Urdiin’e
askeri cikarma yapmasimi destekledi. Ortadogu’da bir dizi bunalimi tetikleyen Irak darbesi en ¢ok
Liibnan ve Urdiin’ii endiselendirdi. Misir’da Cemal Abdiil Nasir'in iktidara geldikten sonra ortaya attigl
ve yeniden canlandirdigi Arap milliyetgiligi fikri sadece Irak’ta degil biitiin Orta Dogu iilkelerinde
ozellikle Bat1 ile isbirligi icerisinde olan mevcut yonetimlere karsi etkisini gosteriyordu (Firat ve
Kiirkciioglu, 2001: 632). 1958°de Liibnan’da da Misir Arap Cumhuriyeti ile birlesme ve Nasir yanlilarinin
sayls1 iyice artmist. I¢ karisiklik iizerine Liibnan’in Hiristiyan lideri Camille Chamoun 14 Haziran’da
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ABD’den yardim istedi (Acar, 1989: 37-38). Irak’ta darbe gerceklesince benzer bir darbe ihtimaline kars1
ABD 15 Temmuz’da 5000 kadar deniz piyadesini Liibnan kiyilarina ¢ikardi (Cumhuriyet, 16 Temmuz
1958). Tiirkiye ABD’nin bu girisimini memnuniyetle karsiladig1 gibi Incirlik iissiiniin ABD tarafindan
kullanilmasina da izin verdi (Milliyet, 17 Temmuz 1958). Digisleri Bakani1 Zorlu 16 Temmuz’'da konuyla
ilgili aciklamasinda Tiirkiye hiikiimeti olarak ABD’nin “Liibnan hiikiimetinin talebi {izerine ve bu
memleketin istikbalinin harigten tertiplenen yikic1 faaliyetlere kars1 muhafazas1 maksadiyla Liibnan’a
kuvvet gondermis olmasimi” tasvip ettiklerini ve bundan memnuniyet duyduklarini ifade etti
(Cumhuriyet, 16 Temmuz 1958).

Irak’taki darbe Liibnan’dan daha cok Urdiin’ii endiselendirmekteydi. Bilindigi iizere Subat 1958°de Irak
ile Urdiin arasinda Arap Federal Birligi kurulmustu. S6z konusu Birlik, Misir ve Suriye’nin birleserek
Birlesik Arap Cumhuriyeti’ni Nasir bagkanliginda kurmalarina tepki olarak kurulmustu (Gonliibol ve
Ulman, 1996: 302). Tiirkiye ise Nasir'a kars1 denge olusturacak bu girisimi desteklemisti (Firat ve
Kiirkciioglu, 2001:631). 14 Temmuz Irak darbesi sirasinda Federal Birligin Bagkani Kral II. Faysal
oldiiriiliince bagkanlik yetkileri Urdiin Krali Hiiseyin’e gecti. Kral Hiiseyin Irak’ta yasanan olaylarin
kendi iilkesine de sicramasindan ¢ekiniyordu (Firat ve Kiirk¢iioglu, 2001:633-634). Kahire merkezli bir
darbe girisiminden cekinen Kral Hiiseyin, ABD ve Ingiltere’den yardim talebinde bulundu. Bunun
iizerine 17-18 Temmuz'da bu kez Ingiltere ABD’'nin de destegiyle Urdiin’e askeri cikarma yapt1 (Milliyet,
18 Temmuz 1958). Disisleri Bakam Zorlu, Ingiltere’nin bu girisimini Bagdat Pakti iiyesi iilkelerin
Urdiin’e bir yardimu olarak degerlendirdi (Cumhuriyet, 18 Temmuz 1958).

Irak darbesinin Tiirkiye’deki iktidar-muhalefet iliskilerine yansimalari

Tiirkiye'nin de ulusal giivenligini tehdit eden Orta Dogu’daki bu tehlikeli gelismeleri goriismek iizere
muhalefet partileri TBMM’yi olaganiistii toplantiya ¢cagirmaya hazirlandilar (Cumhuriyet, 20, 21 ve 22
Temmuz 1958). Meclis’in tatil oldugu bu donemde 22 Temmuz 1958’de CHP kendi Meclis grubunu
topladi ve toplant1 sonucunda TBMM nin en ge¢ 26 Temmuz giinii olaganiistii toplantiya ¢agrilmasina
karar verildi (Milliyet, 23 Temmuz 1958). Bu sirada bazi cevrelerde hiikiimetin Meclisin toplanmasini
dogru bulmadigini, Anayasa’nin ilgili maddesine ragmen muhalefetin 6nergesinin dikkate alinmayacagi
yoniinde soylentileri de dolasiyordu (Nadi, 27 Temmuz 1958). Fakat CHP’nin 147 imza ile verdigi 6nerge
iizerine Meclis Bagkani Refik Koraltan, 26 Temmuz'da toplanmak {izere TBMM’ye cagrida bulundu
(Cumbhuriyet, 26 Temmuz 1958) ve Meclis belirtilen giinde toplandi. Menderes, Disisleri Bakani Zorlu
ve diger bircok bakan yurtdisinda bulundugundan toplantiya katilamamislardi. Bu nedenle Icisleri
Bakan1 Namik Gedik, hiikiimet adina aciklama yapti. Gedik, Irak, Urdiin ve Liibnan’daki gelismeler
konusunda genel bilgi verdi ve hiikiimetin bu gelismeler konusundaki tutumunu kisaca
degerlendirdikten sonra konusmasini bitirdi. Hiikiimet adina yapilan aciklamadan sonra muhalefet
partileri de kendilerine s6z hakk: verilmesi konusunda 6nerge verdiler fakat Meclis ictiiziigii geregince
reddedildi ve miizakere acilmadi. Inonii, “hiikiimetin dis politikada takip ettigi yanhs istikametlerin
sebepleri asil saldhiyet sahipleri tarafindan izah edilmemistir. Verilen izahat, tatmin edici degildir, her
safhada eksik kalmigtir...” ifadelerini iceren bir 6nerge verdi ve Meclis’'in 25 Agustos 1958’de yeniden
toplanmasim talep ettiyse de kabul edilmedi. Sadece 40 dakika sliren Meclis oturumu s6z hakk:
verilmeyen muhalefetin protestolar1 arasinda olayl bir sekilde sona erdi (TBMM Zabit Ceridesi, 26
Temmuz 1958).

Meclisteki olayll oturumdan hemen sonra CHP, CMP ve Hiirriyet Partisi kendilerine s6z hakk:
verilmemesini protesto eden agiklamalar yayimladilar. CHP konuyla ilgili bildirisinde, hiikiimet adina
tek tarafh ve eksik bir agiklama okunduktan sonra Meclisin tatil edildigi, kendileri tarafindan verilen
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Onerge lizerine olaganiistii toplanan Mecliste hiikiimetin izledigi dis politika konusunda s6z hakk:
verilmedigi, hiikiimetin Orta Dogu’daki olaylar sirasinda “tehlikeli hareketlere tesebbiis ettigi”,
“TBMM’de meselelerin konusulmasini istemeyen zihniyetin tehlikelerle dolu” oldugu ifadelerine yer
verdikten sonra dig politikamin “her tiirlii tahrik edici tavir, beyan ve tegebbiislerden” siyrilmasi
gerektigini belirtti (Cumhuriyet, 27 Temmuz 1958). CMP’nin Bagkani Osman Boéliikbasi1 ise
aciklamasinda, hiikiimeti denetleme istemeyen bir zihniyet olarak nitelendirdi ve “partizan zihniyeti her
seyin iistiinde” tutmakla suclad1 (Milliyet, 27 Temmuz 1958).

Mubhalefet partileri hem 26 Temmuz'daki Meclis toplantisini hem de hiikiimetin Irak darbesi sonrasi
sert tutumunu giindeminden diisiirmediler. 27 Temmuz'da bir basin toplantis1 diizenleyen Inénii,
hiikiimetin Orta Dogu’daki niifuz miicadelelerine dahil olarak son derece yanlig bir politika izledigini ve
“ilerde normal ve dost bir komsu vaziyeti olmasi ihtimali mevcut olan bir yeni idareyi red ve meyus
etmeye hakkimiz yok idi” diyerek Tiirkiye'nin yeni Irak hiikiimetini tamimasi gerektigini ifade etti
(Milliyet, 28 Temmuz 1958). iktidar tarafinda ise Inénii’ye cevap veren icisleri Bakan Gedik, Innii'niin
hiikiimetin ac¢iklamalarini hice saydigini ve maksath bazi yabanci ajanslardan yola ¢ikarak hiikiimetin
Orta Dogu politikasim1 “tahrikcilikle” suglayarak asil kendisinin tahrikte bulundugunu ve bu
agiklamanin Tiirkiye'nin “yiiksek milli menfaatleriyle asla” bagdasmadigini ifade etti (Cumhuriyet, 29
Temmuz 1958).

Irak’taki darbenin yarattigi ilk sokun atlatilmasinin ardindan Menderes hiikiimeti ilk bastaki sert
tutumunu yumusatti. ABD ve diger Batili devletlerin ve Bagdat Pakti iiyesi devletlerin Irak’taki yeni
rejime karst yumusak bir politika izlemeleri {izerine, Tiirkiye de resmi tutumunu degistirdi ve 31
Temmuz 1958’de Irak’taki yeni hiikiimeti resmen tanidiginmi agiklad1 (Cumhuriyet, 1 Agustos 1958). Irak
konusunda hiikiimetin bu keskin tutum degisikligi muhalefetin elestiri tonlarini daha da yiikseltmesine
yol act1. Hiikiimetin baslangictaki tutumunun aksine, muhalefet ve bazi yayin organlari Irak darbesini
bir dis tahrik olarak degil, baskic1 bir yonetime kars: direnis olarak nitelendirmeye basladi. Partisinin
ilge kongresinde konusan CHP Genel Sekreteri Kasim Giilek, Irak darbesinin “sevilmeyen bir idareyi
devirmek i¢in” yapilan bir halk hareketi oldugunu, bu hareketi gerceklestirenlere “katil ve cani” gibi
sifatlarla hitap edilmesinin biiyiik hata oldugunu séyledi ve disisleri bakamni istifaya cagirdi (Milliyet,
4 Agustos 1958). CMP Genel idare Kuruluysa yayimladig: bildiride soyle demekteydi: “Irak’ta istibdat
ve baskiya kars1 son care olarak ayaklanmaya bagvuranlarin hareketlerini sekavet diye vasiflandirmak
ve birkag giin sonra da bunlarin kurdugu idareyi tanimak basiret ve teenni ile kabili telif degildir.”
(Cumbhuriyet, 5 Agustos 1958).

CHP’nin basini ¢ektigi muhalefet partilerinin Irak konusunu giindemlerinden diisiirmemeleri, Irak
darbesini “istibdat ve baskiya” kars1 bir hareket olarak nitelendirmeleri karsisinda DP Meclis Grubu, 11
Agustos 1958'de ¢ok sert bir bildiri yayimladi. Dogrudan CHP’yi hedef alan bildiride, uzun zamandan
beri muhalefet gorevini mesruiyet sinirlar icerisinde yapmayan CHP yonetici ve organlarimin Irak
olaylarini takip eden giinlerdeyse “demokratik rejimlerde mahfuz tutulmasi ana sart olarak kabul edilen
Meclis ve hiikiimetin megsruiyet ve istikrarini, siddet yolu ile tahrip etmenin miimkiin, hatta lazim
oldugu kanaatini uyandirmaya miincer olabilecek ¢ok tehlikeli bir yola da” girdigi ifade edilmekteydi.
Yine s6z konusu bildiride iktidar1 kaybettigi 1950 yilindan beri CHP yoneticilerinin mesruluk disina
kayma egilimi gosteren muhalefet tarzinin 14 Temmuz'da Irak’ta patlak veren olaylarla birlikte
tamamen “tahripkar” bir manzara arz ettigi belirtilmekteydi. Bildirinin son kismindaysa CHP’nin
anayasal sinirlara bagh kalmadan “tahripkar” muhalefet tarzini siirdiirmesi durumunda, “iktidarin
mesru bir devleti tecaviiz ve tahripten korumak i¢in emniyetinin ve menfaatinin gerektirdigi her tiirli
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tedbirlere basvurmasinin hakk: ve vazifesi” oldugu belirtilerek CHP’nin son bir kez daha uyarildig:
vurgulaniyordu (Cumhuriyet ve Milliyet, 12 Agustos 1958).

CHP Meclis Grubu ise 16 Agustos’ta s6z konusu DP’nin bildirisine aym sertlikle cevap verdi. CHP
bildirisinde, yillardan beri DP’nin anti demokratik kanunlar ¢ikararak basini, muhalefeti susturmaya
calistig1, DP yoneticilerinin “ig siyasette ve iktisadi alandaki basarisizliklarini ve i¢ politikadaki hatalar1
yiizlinden halkin sevgi ve giivenini kaybettiklerini idrak etmenin huzursuzlugu” i¢inde olduklari,
demokratik denetleme imkanlarim1 ortadan kaldirmay: artik iktidarda kalabilmenin tek sarti1 olarak
gordiikleri ifade edilmekteydi. Yine ayni bildiride iktidar cephesinin CHP’yi ihtilalcilikle itham etmesine
de cevap verilmekteydi. Bildirinin bu kisminda, 1950 secimlerinde DP’ye mesru yollardan iktidara gelme
imkaninin CHP tarafindan saglandig1 ve bu imkandan faydalanarak DP yoneticilerinin demokrasiyi
yikmalarina izin verilmeyecegi, “DP sorumlularinin zihnine huzur kagirici bir vehim olarak yerlestigi
goriilen ihtilal ihtimaline kars1 en biiyiik teminatin” CHP oldugu ifadelerine yer verilmekteydi (Milliyet
ve Cumhuriyet, 17 Agustos 1950).

DP’nin Onergesi lizerine Meclis 21 Agustos’ta bir kez daha olaganiistii toplandi. Glindemde son Orta
Dogu olaylari, dis yardimlar ve alinan tedbirlerle izlenecek iktisadi politikalar vardi. Meclis toplantisinda
ilk sozii Disisleri Bakani Fatin Riistii Zorlu aldi. Irak darbesi, Amerika ve ingilterenin Urdiin ve
Liibnan’a yaptiklar1 askeri ¢ikarmalari konularina deginen Zorlu, “kardes Arap” devletlerine sizan
“beynelmilel komiinizmin” bolgedeki Arap milliyetciligine dayanan hareketleri istismar ederek barisi ve
giivenligi tehdit ettigini, hiikiimetleri devirdigini, bu durumun s6z konusu iilkelerin i¢c meselesi
olmaktan cikarak tiim bolgedeki barigi tehdit ettigini ifade etti. Zorlu, Orta Dogu’daki Tiirk dig
politikasinin amacinin “beynelmilel komiinizim”in sizma hareketlerini engellemek oldugunu ve bu
nedenle Amerika ve Ingiltere'nin Urdiin ve Liibnan’a askeri cikarma yapmasimin Tiirkiye tarafindan
desteklendigini ifade etti. Zorlu’dan sonra s6z alan In6nii, Orta Dogu’da yasanan bunahima deginerek
Irak darbesi sirasinda hiikiimetin bu olaya sert tepki gostermesini, Incirlik Ussiiniin ABD'ye
kullandirmasin elestirdi. Inonii, hiikiimetin Irak darbesi sirasinda “Irak’a askeri miidahale icap ettigini
soyleyerek Tiirkiye’nin basina diinyanin binbir beldsini davet edecek sekilde” davrandigini, hiikiimeti
bu fikrinden vazgecirmek icin ABD’nin ¢aba sarf ettigini, hiikiimetin Irak darbesi konusundaki tavrinin
Tiirkiye’ye ciddi bir sekilde zarar verdigini belirtti. Orta Dogu konusu Zorlu ile indnii arasinda zaman
zaman sert soz diiellolari, tartigmalar halinde siirdii (TBMM Zabit Ceridesi, 21.08.1958: 832).

Irak’ta yasanan darbenin basta CHP ve diger muhalefet partileri tarafindan uzun siire giindemde
tutulmasi, Menderes hiikiimetini oldukca rahatsiz etmekteydi. Ancak Menderes’in asil kaygisiysa
Irak’taki gibi bir darbenin Tiirkiye’de de yasanabilme ihtimaliydi (Bagci, 1990: 97). Ciinkii iilkedeki
siyasal gerginlikte akillarda tutulmasi gereken en 6nemli faktor ordunun tavriydi. DP, daha basindan
beri ordudan gelebilecek bir hareketten tedirgindi (Erogul, 1990:120). 14 Mayis 1950 secimlerinin ertesi
giinii dort generalin Inonii’yii ziyaret ettigi ve bunlarin secimleri iptal edip iktidar1 DP’ye teslim
etmemek icin Inénii'ye teklifte bulunduklar1 haberleri tedirginlik yaratmist1 (ipekci ve Cosar, 2010:15).
DP, iktidar1 devralir almaz 6 Haziran 1950’de ordu iist kademesini degistirdi ve yerlerine kendisine sadik
olacagim diisiindiigii yeni komutanlar: atadi. 16 Ocak 1958’e gelindigindeyse bir subayin ihbari iizerine
hiikiimete yonelik bir askeri darbe hazirladiklar suglamasiyla dokuz subayn tutuklandig kamuoyuna
yansidi (Cumhuriyet, 17 Ocak 1958). Bu durum ordu igerisinde bir huzursuzluk oldugunun ilk isaretiydi.
Bu atmosferde hem muhalefetin hem de muhalif basinin 14 Temmuz 1958’deki Irak darbesini giinlerce
giindemde tutmalar1 ve baz1 imalarda bulunmalari, Menderes’i ve DP’yi son derece rahatsiz etti.
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Eyliil 1958’e gelindiginde Menderes ile Inénii arasindaki séz diiellosunda artik “ihtilal”, “idam sehpalar1”
konusulur oldu. Bagbakan Menderes Balikesir DP il kongresinde CHP’yi “ihtilal havasi yaratmakla”
sucladi ve “biz onlara haddini bildirecegiz” dedi. Ayrica konusmasinda muhalefetin Irak darbesi
konusundaki tutumuyla ilgili su ifadeleri kullandi:

Irak’1 misal gostererek ve miitemadiyen ve 1srarla gazetelerinde milleti tahrik ve tesvik ederek adeta
‘bunlar1 da 6ldiirecek bir sergerde, bir serseri ¢itkmayacak m1” demektedirler. Komsu bir memlekette
oldiiriilenlerin cesetlerini haftalarca gazetelerinde nesretmek suretiyle, bu memlekette de bir
serdengectinin harekete gecmesini kigkirtmak istemektedirler...Ihtilalleri iyi gosterenler bu
memleketin gozbebegi Atatiirk’e menfur bir suikast yapildigindan hi¢ bahsetmiyorlar. Menfur
suikastin miitesebbislerinin nasil idam sehpalarinda can verdiginden ders alsalar...(Cumhuriyet, 7
Eyliil 1958)

Menderes’in Balikesir’deki bu konugmasina yanit veren Hiirriyet Partisi Genel Sekreteri Turan Giines,
“muhalefet partileri bir ihtilalin, bir suikasdin pesinde degillerdir” dedi (Cumhuriyet, 8 Eyliil 1958).
Basbakan Menderes’e cevap veren Indnii ise siyasi tartisma hayatinin heniiz tamir kabul etmez bir
noktaya gelmedigini belirttikten sonra “Orta-Dogunun ihtilal hareketleri memleketimize ancak felaket
getirir” ifadelerini kulland1 (Milliyet, 8 Eyliil 1958).

Bu siirecte Menderes yurt gezisi kapsaminda yaptig1 konusmalarinda 6zellikle ana muhalefet partisi
CHP'yi “ihtilal tahrikeiligi” ile suclamaya devam etti. Bursa’daki konusmasinda Indnii'ye cevap veren
Menderes, “ihtilal tahrikgiligi Inéni’niin politika mesnedi olmustur” dedi (Milliyet, 9 Eylil 1958).
Basbakana cevap veren Inénii ise tehditlerden korkmadigimi, “idam fermanim boynunda” tasidigini,
milletin yarisindan fazlasini temsil eden muhalefete toplum 6niinde tekrar1 miimkiin olmayan sifatlarla
saldirldigim séyledi (Milliyet, 10 Eyliil 1958).

Menderes ile inonii’niin siyasal yasamdaki kutuplastirmay geri doniilemez sekilde cikmaza sokan soz
diiellosu haftalarca devam etti. 16 Eyliil’'de CHP yayimladig: tebligde, “iktidar partisi idarecileri, i¢
politikada yeni bir siddet ve baski devri agmak hevesine kapilmig goriiniiyorlar” dedikten sonra,
iktidarin muhalefeti “ihtilalcilik” ile suclayarak tahammiil edilemez duruma ulasan hayat pahaliligi ve
gecim sikintisi kargisinda halkin dikkatini bagka yone ¢ekme amacinda oldugunu belirtmekteydi. Buna
cevap veren DP yayimladig1 tebligde, “siddet yoluna saparak, nizam c¢igneyerek bir azinhigin
tahakkiimiinii korumak” girisiminin muhalefetten geldigini ifade etmekteydi (Cumhuriyet, 17 Eyliil

1958).

Irak’taki gelismeler sonrasinda dis politika konusunda muhalefet ile iktidar ilk kez farkh goriigler
savunmaktayd1 ayrica da darbe séylemleri siyasal yasamdaki kutuplagsmay1 giderek ¢cikmaza sokmaya
baslamisti. Eyliil 1958 boyunca da darbe soylemleri muhalefet ile iktidar arasindaki gerginligi
tirmandirmaya devam etti. Menderes 20 Eyliil 1958’de izmir'de yaptig1 konusmada muhalefetin, “kin
husumet ve kiskan¢hgin harekete gecirdigi zorlama ve her ne pahasina olursa olsun secimler yoluyla
olmasa da iktidara gelmek politikasina” siki sikiya bagh oldugunun artik anlasildigimi ifade ederek
muhalefeti demokrasi dig1 yontemlerle iktidar ele gecirmeye calismakla sugladi. Ertesi giin DP il
kongresinde konusan Menderes yine muhalefetin ve muhalif basinin Irak darbesini istismar ettigine
degindi. Menderes konusmasinin devaminda, “muarizlarin” Irak olaylarim istismar ederek gazetelere
bastirdiklarini, bunlari ¢ok iyi bir hareketmis gibi gostererek memleketi karigtirmaya gayret ettiklerini,
bu “siyasi icraat ve hiirriyet suiistimalinin” boyle devam edemeyecegini, bunun “siyasi, askeri emniyet
ve milli mevcudiyetle ilgili oldugunu” belirterek kardes kavgasi tesvik edildigini, ifade etti. Ayrica
muhalefet partilerinin vali ve savcilar: tehdit ettigini ve “bir daha savciya valiye dil uzatirlarsa elbette
tedbir alacagiz. O zaman Demokrasiye paydos dedirtirler” diyerek sozlerini tamamladi. (Milliyet,
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Cumbhuriyet, 21-22 Eyliil 1958). Menderes'in genis yanki uyandiran bu konusmasma Indnii,
“Demokrasiye paydos demege DP Genel Bagkaninin giicii yetmeyecektir” sozleriyle cevap verdi
(Cumhuriyet, 24 Eyliil 1958). Aydin’da bulunan Menderes, indnii’ye “demokrasiyi yikmaga kuvvetimiz
yoktur, onu ancak Inonii yikar” dedi (Milliyet, 24 Eyliil 1958).

Iktidar ile muhalefet arasindaki bu kutuplasma hareketleri Ekim 1958’e gelindiginde siyasi ayrismanin
yeni bigimlerini de ortaya ¢ikardi. Muhalefet partileri “gii¢ birligi” ad1 altinda birlesirken DP ise buna
karsilik olarak Vatan Cephesi hareketini baglatti. Boylece siyasal yagama hakim olan kutuplagma, genis
halk kitleleri nezdinde de orgiitlii hale gelmeye basladi. Muhalefet partilerinin DP’ye kars1 birlesme
girisimleri 1957 secimlerinin hemen oncesinde baglamig fakat sonuclandirilamamisti. Muhalefet
partilerinin igbirligi girisiminin sonugsuz kalmasi 1957 secimlerinde DP’yi avantajli duruma getirmis ve
DP, muhalefetten daha az oy alarak se¢gmen ¢ogunlugunu ilk kez yitirmesine ragmen se¢imi kazanmaisti.
Mubhalefet partileri secimden 6nce “isbirligi” girisimlerini hayata gecirebilselerdi belki de sonuglar farkl
olabilirdi. Bu nedenle se¢cimden hemen sonra, basta CHP ve diger muhalefet partileri, iktidarin
mesruiyetini yitirdigini ve istifa etmesi gerektigi yoniinde propagandaya baslamiglardi (Siyasal
Cephelesmede Yeni Adim: Vatan Cephesi, 2005:334-335). Bu sirada CMP yayimladig1 bildiride,
muhalefetin iktidardan daha fazla oy aldigini, DP’nin azinliga diismiis olmasina ragmen sec¢im sistemi
sayesinde iktidarda oldugunu, muhalefet isbirligi saglayabilseydi secimleri kazanmis olacagini ifade etti
(Cumhuriyet, 4 Kasim 1957). 1957 genel secimlerinden sonra muhalefet partileri artik ayr1 ayr siyasal
miicadeleye devam ettikleri siirece yiiriirliikteki se¢im kanununun kendilerine bir fayda
saglamayacagini, aksine iktidar partisine yarayacagini, bu nedenle muhalefetin birlesmesi gerektigi
cagrisinda bulunmaya basladilar. Tktidar partisinin giderek muhalefet iizerindeki baskilarini arttirmasi,
muhalefet partilerinin yeniden igbirligi yapma girisimlerini de hizlandirmist1 (Nadi, 08 Ekim 1958). Bu
kez dort muhalefet partisi “giic birligi” ad1 altinda birlesmek icin bir dizi goriismeler yiiriittiiler. i1k
adimda 16 Ekim 1958’de Tiirkiye Koylii Partisi ile Cumhuriyetci Millet Partisi birlesti (Erogul, 1990:145;
Cumbhuriyet, 17 Ekim 1958). Bunu 24 Kasim 1958’de CHP ile Hiirriyet Partisinin birlesmesi takip etti
(Erogul, 1990:145). Iki partinin birlesmesinden sonra bir aciklama yapan Inénii, “demokratik rejim
memlekette yerlesecek. Caresi yok” dedi (Cumhuriyet, 25 Kasim 1958).

DP ise muhalefet partilerinin iktidara karsi birlesmesine cevap olarak Vatan Cephesi adi altinda bir karg:
hareket baglatti. Vatan Cephesi, ilk kez 12 Ekim 1958’de Bagbakan Menderes tarafindan siyasi bir slogan
olarak ifade edilmesinden sonra ortaya ¢ikti. Manisa’da muhalefet partilerinin iist yonetimlerini sert bir
seklide elestiren Bagbakan Menderes, “politika ve ihtirastan verasete vatandaglarin karsimizda
kurulmus olan kin ve husumet cephesine kars1 vatanperverane gayretlerini birlestirip eserlerinin
miidafaasina azmetmis bir vatan cephesinin kurulmasi zarureti kendisini gostermistir” aciklamasini
yapti (Cumhuriyet, Milliyet, 13 Ekim 1958). Basbakan Menderes, Manisa’dan sonra yurt gezisi dahilinde
ugradig1 diger yerlerde de bir Vatan Cephesi kurulmasi iizerinde sik sik durdu. Gezi sirasinda yaptig1

konusmalarda Menderes, muhalefeti “kin ve husumet cephesi”, “ser cephesi” olarak tanimlamaya
bagladi (Uyar, 2012:42).

Sonuc¢

14 Temmuz 1958’de Irak’ta yasanan darbe, Tiirkiye’deki iktidar ile muhalefet arasinda mevcut olan
siyasal kutuplagsmanin farkli bir yone dogru evirilmesine yol agmistir. Tiirkiye'nin de dahil oldugu
Bagdat Pakt1 iiyesi komsu bir lilkede gerceklesen bir olayin Tiirkiye'nin i¢ politikasina bu denli
yansimasiysa daha ¢ok Tiirk siyasal yasaminin kendi i¢ dinamikleriyle ilgiliydi.
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1958 Irak darbesinin Tiirkiye’deki iktidar-muhalefet iligkilerine yansimasi belki de iki sekilde olmustur.
Bunlardan ilki ¢ok partili siyasal sisteme gegildikten sonra iktidar ile muhalefetin ilk kez bir dig politika
sorununda farkli goriigsler savunmasiyd: ki bu durum partiler iistii dis politika anlayisinin da sonu
anlamina geliyordu. Bir digeri ise darbe soylemlerinin Tiirkiye’'deki i¢ siyasetin ana giindem maddesi
haline gelmesiydi. Muhalefet partileri ve muhalif basin Irak darbesini ele alirken bu olay: hiikiimetin dig
politikasini elestirme ekseninden c¢ikararak bir ihtilalin veya darbenin ne zaman bir millet icin hak
olabilecegi dogrultusunda degerlendirdi. Muhalefet, Irak darbesini “sevilmeyen bir idareyi devirmek
icin” yapilan bir halk hareketi olarak degerlendirince DP, muhalefeti Irak’takine benzer bir darbenin
Tiirkiye’de de olabilme ihtimali izlenimi yaratmakla, “ihtilal tahrik¢iligi” yapmakla sucladi.

Muhalefetin Irak darbesi konusundaki tutumuna DP’nin asir tepki vermesiyse Tiirkiye’de ordunun
siyasal yasamdaki roliiyle yakindan ilgili oldugu sdylenebilir. O tarihte Tiirkiye, heniiz bir darbeyle
karsilasmamist1 fakat boyle bir ihtimalin varligi DP’yi daha bagindan beri kaygilandirmaktaydi. DP iist
yonetimi, 1950 se¢imlerinde biiyiik bir basar1 kazanip iktidar1 resmen devralmasina ragmen, 27 yillik
CHP iktidarinin sekillendirdigi devlet mekanizmasindan, 6zellikle askeri ve sivil biirokrasiden tedirgindi
ve ordudan gelebilecek bir miidahaleden 6zellikle ¢ekinmekteydi. Menderes hiikiimeti, 6 Haziran
1950’de ordu iist kademesinde genis caph bir degisiklik yaparak ordu tizerindeki otoritesini saglamaya
calismisti. Ancak 16 Ocak 1958’e gelindiginde Menderes hiikiimetine yonelik bir askeri darbe
hazirladiklar suclamasiyla dokuz subayin tutuklanmasi ve ardindan Temmuz 1958’deki Irak darbesini
muhalefetin ele alig bicimi DP’yi yeniden bir darbe ihtimali konusunda kaygilandirmis goriinmektedir.

Irak darbesi sonrasi siirecte darbe s6ylemlerinin Tiirkiye’deki ic siyasetin ana giindem maddesi haline
gelmesi ve bu tartismalarin aylarca siirdiiriilmesi, iktidar ile muhalefet arasinda siiregelen siyasal
kutuplasmanin farklh bir boyuta tasinmasina yol a¢ti. Bu siyasal kutuplagma ortami Ekim 1958’de siyasi
ayrismanin yeni bicimlerini de beraberinde getirdi. Muhalefet partileri “gii¢ birligi” ad1 altinda
birlesirken DP ise buna Vatan Cephesi hareketiyle cevap verdi. Boylece Tiirkiye hizla siyasal bir
bunalimin, kaba kuvvet politikasinin esigine dogru itilmege baslada.
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4. Rum isyanlnda ingiltere’nin rolii (1821-1830)

Hasan DEMIiRHAN!

APA: Demirhan, H. (2021). Rum Isyaninda ingiltere’nin rolii (1821-1830). Rumeli Tarih
Arastirmalar Dergisi, (2), 51-70. DOL: 10.51297/rumelitarih.2021.4.

Oz

Bes asir boyunca Osmanl devleti hakimiyeti altinda huzur ve refah i¢inde yasayan Rumlar, on
sekizinci ve on dokuzuncu yiizyilin baglarinda Avrupa’da ortaya cikan liberal ve ozgiirliikk¢ii
akimlardan etkilenerek Osmanlh Devleti'ne karsi bir isyan hareketi planladilar. 1821 yilinda ilk olarak
Eflak-Bogdan’da ardindan Mora’da isyan hareketini baglattilar. Eflak’taki isyan kisa siirede Osmanlh
Devleti tarafindan bastirihrken Mora’da hizla yayildi. Isyanin ilk giinlerinde bélgede yasayan
Miislimanlar Rum isyancilar tarafindan acimasizca katledildi. Mora isyaninin ilk giinlerinde tarafsiz
kalmay1 basaran Ingiltere, 1822 yilindan itibaren Akdeniz’'deki cikarlarm korumak, Rusya’nin
Akdeniz’e inmesini engellemek, Rumlar iizerindeki Rus etkisinin Oniine ge¢mek icin isyancilari
destekleme karar verdi. Ingiltere’nin politikalarmin paralelinde Fransa’nin ve Rusya'nin da isyana
dahil olmasi ile isyan uluslararas bir boyut kazandu. ingiltere’de kurulan Helen komiteleri isyancilara
para, silah, egitim gibi birgok alanda yardimlar sagladi. Avrupali devletlerin Osmanli Devletine
yaptiklar siyasi baskilar sonu¢ vermeyince Ingiltere'nin énderligindeki ingiliz, Fansiz ve Rus
donanmalar1 1827 yilinda Navarin’deki Osmanli donanmasini yakarak isyana aktif olarak
miidahalede bulundu. Navarin baskinindan sonra Mora’da askeri yonden zayiflayan Osmanli Devleti,
dokuz y1l siiren miicadelenin ardindan 1830 yihnda ingiltere, Fransa ve Rusya'nin imzaladig1 ve
bagimsiz bir Yunanistan'in kurulmasina karar veren Londra Antlagsmasini kabul etmek zorunda kald.

Anahtar kelimeler: Rum, Osmanh Devleti, isyan, Ingiltere
The role of England in Greek Revolt (1821-1830)
Abstract

The Greeks who lived in peace and prosperity under the Ottoman rule for five centuries, planned a
rebellion against the Ottoman Empire influenced by the liberal and libertarian movements that
emerged in Europe in the eighteenth and early nineteenth centuries. In 1821, they started a rebellion
movement first in Wallachia-Bogdan and then in Morea. While the rebellion in Wallachia was
suppressed by the Ottoman Empire in a short time, it spread rapidly in Morea. In the first days of the
rebellion, Muslims living in this region were brutally murdered by the Greek rebels. Remaining
neutral in the first days of the Peloponnese rebellion, Britain decided to support the rebels in order
to protect its interests in the Mediterranean since 1822, to prevent Russia from descending into the
Mediterranean and to prevent Russian influence on the Greeks. With the involvement of France and
Russia in the rebellion in parallel with the policies of England, the rebellion gained an international
dimension. The Hellenic committees established in England provided the rebels with money,
weapons, education, etc. When the political pressures of the European states on the Ottoman Empire
did not yield results, the British, French and Russian navies led by England, actively intervened in
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the rebellion by burning the Ottoman navy in Navarin in 1827. The Ottoman Empire which weakened
militarily in the Peloponnese after the Navarin raid, had to accept the London Treaty after nine years
of struggle , which was signed by England, France and Russia in 1830 aiming at the establishment of
an independent Greece.

Keywords: Greek, Ottoman Empire, rebellion, England.
Giris

Osmanh Devleti 1453 yilinda Istanbul’u fethinden sonra son derece stratejik bir degere sahip olan Ege
Denizi, adalar1 ve bugiinkii Yunanistan cografyasi? iizerine seferlerini siklagtirarak bu bdlgenin bir
Osmanh toprag: olmasin istedi. Ilk olarak Mora yarimadas1 Fatih Sultan Mehmet tarafindan 1460
yilinda fethedildi ve 1461 yilinda yapilan tahrirle Osmanlh timar sistemi Mora’da uygulanmaya baglandx
(Kayapinar, 2002, s. 191). 1687 yilinda kisa bir siireligine Venediklilerin eline gecen Mora, 1714 yilinda
yapilan bir seferle tekrar Osmanlh Devleti’nin yonetimi altina alindi (Kutlu, 2007, s. 26-28).

Osmanl Devleti Mora’da hakim oldugu siirece boyunca bolgede yonetim anlayisina uygun olan “millet
sistemini3 uyguladi (Clogg, 1991, s. 22). Osmanli Devleti’nde millet s6zciigii dini inancla tarif edilen
“nation”, kelimesinin karsilig1 olarak diisiiniilmiistii ve devletin i¢ iglerini, egitim, din, adalet islerini
diizenlemek icin ongoriiliiyordu (Balta, 2000, s. 231). Osmanlh Devleti temelde teokratik bir devlet
gorliniimiinde olmasina ragmen higbir zaman azinliklara kars: hosgoriisiiz ve baskici bir yonetim sekli
sergilemedi. Egemenlik kurdugu {ilkelerde, devlete kars1 maddi yiikiimliiliiklerini yerine getirdikleri
siirece, bolgesel yonetimlere dogrudan karismadi ve dinsel baski uygulamadi (Senel, 2006, s. 400).
Osmanl Devleti'nde farkli dine mensup olanlar 6zgiirce ibadetlerini yerine getiriyorlardi.

Osmanlr’daki farkh dini gruplar arasinda Fatih Sultan Mehmet'in Istanbul’u fethi sonrasinda takip ettigi
siyaset geregi, Ortodoks kilisesi biiyiik itibar kazanmis, Istanbul Rum4 Patriginin konumu, biitiin
Balkan Ortodokslarin iizerinde ruhani, mali ve adli yetkilere sahip olacak sekilde belirlenmisti (Ucok,
1986, s. 191). Bu nedenle Rumlar, Osmanli iilkesindeki azinliklar arasinda seckin ayricalikli bir millet
konumundaydi (Orenc, 20009, s. 18). Ticaret yaparak kisa siirede zenginlesen Rumlar Avrupa’nin bircok
onemli sehrinde ticaret kolonileri kurdular ve ¢gocuklarini Avrupa’nin biiyiik iiniversitelerine géndererek
iyi bir egitim almalarim sagladilar (Jelavich, 2006, s. 60).

2 Jeostratejik agidan Ege Denizi Yunanistan’a, Karadeniz’den Akdeniz’e oradan da Giiney Avrupa ve Kuzey Afrika’ya kadar
olan deniz ulasim hatlarini kontrol imkam saglamaktadir. Tiim bu deniz ulagim hatlarn, batiya yonelik birer stratejik kap
durumundadir. Ug kitanin kesistigi bir noktada ve énemli suyollar iizerinde bulunan Yunanistan ve iginde bulundugu
cografya, diinya 6lceginde stratejik degeri bulunan ilgi sahalarindan bir tanesidir. Dogu Akdeniz’de merkezi bir konumda
bulunan Girit Adasi, deniz ve hava tesisleri sayesinde Dogu Akdeniz bolgesinde biitiin yonlere dogru icra edilecek
harekatlar icin 6zel bir deniz-hava {issii konumunda olup, Siiveys Kanali'na kadar olan mesafedeki tiim deniz ulasim
hatlarim1 kontrol edebilme imkam sunmaktadir ( Ertan Kose, Yunanistan’in Tiirkiye Ve Balkanlar Uzerindeki
Stratejik Hedefleri, T. C. Gebze Ileri teknoloji Enstitiisii Sosyal Bilimler Enstitiisii Basilmanmusg Yiiksek Lisans Tezi,
Gebze 2005, Sayfa 4).

3 Osmanl Devleti sinirlarinda yagsayan gayrimiislimler millet sistemi adi verilen; her dini grubun idari, mali, adli ve hatta
cezai bakimdan kendi ruhani reislerinin idaresi altinda bulunduklari bir sistemle yonetilmigler ve bunun sonucunda da
gayri miislimler devlet igcinde otonom veya yar1 otonom (devlet icinde devlet) bir statii sahibi olmuslardir (Ramazan Erhan
Giillii, Tiirkiye’de Gayrimiislimlerin Yonetimi, Otiiken Nesriyat, istanbul 2018, s5.32).

4 Bugiin ozellikle yurt disinda genel olarak Rum denildiginde Yunan akla gelmekte ve boyle kavranmaktadir. Bundan dolay1
da terciimelerde Rum kelimesi Greek/Yunan ile karsilanmaktadir. Herkes tarafindan kabul gormeyen bu anlayisin tarihi,
80-100 yili da pek gegmemektedir. Esasen Roma/Dogu Bizans donemindeki din ve mezhep agisindan aym devlet ve
kiliseye mensup olanlarin adi olan Rum (Roma) kelimesinin, daha sonra Osmanh déneminde Ortodoks kilisesine bagh
olanlar igin kullanilmasi ile giiniimiize kadar ulagan bir Rum kavrami tegekkiil etmigtir. Dolayisiyla Rum kelimesi tarihi
olarak Dogu Roma/Bizans Ortodoks kilisesine mensup olanlar1 ifade etmek {izere Roma kelimesinden tiiretilen ve dinsel
mensubiyeti belirten bir kavramdir (Ali Arslan, Osmanl’’dan Cumhuriyete Rum Basim, Truva Yaymlari, Iistanbul
2005, S. 26.).
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Fatih Sultan Mehmet’in Ortodoks kilisesine kars: takip ettigi siyaset, Rumlarin ayricalikli konumu ve
Avrupa ile siki baglarl, Rusya’'nin Balkanlardaki emelleri ile birlesince Rum isyanimin olugsmasinda
onemli etmenler olacaklard:.

A-Rum isyaninin baslamasi
1-Rum isyaninin sebepleri

On yedinci yiizy1ldan baglayarak zenginlesen Rumlar Avrupa’daki kiiltiirel hayat ile ¢ok yakin iligkiler
kurmuslardi. 1789 yilinda gerceklesen Fransiz Ihtilali ve onun yaydig fikirler Rumlar arasinda 6zgiirliik
fikrinin olusmasina katki sagladi. Rumlar Aydinlanma felsefesinins, Fransiz Devriminin, romantik
milliyetciligin baglica goriisleriyle tanigmakla kalmayip; Antik Yunanin dili ve uygarhiginin egitim
gormiis Avrupal cagdaslarinin diisiincelerinde ne denli olaganiistii bir yer tuttugunu da fark ettiler
(Clogg, 1991, s. 40-41). Bu anlayis sonucunda Rumlar arasinda Eski Yunan’a olan ilgi artt1 ve bu ilgi
onlarda milliyetcilik fikrini giiclendirdi. Isyan oncesi Regas ve Koreas gibi diisiiniirler ézgiirliikeii
fikirlerini kisa siire icerisinde biitiin Mora’ya yaymay1 basardilar.¢

Rumlarin isyaninda 6nemli rol oynayan bir diger etmen Ortodoks Kilisesi ve onun faaliyetleriydi. Fatih
Sultan Mehmet, Istanbul’'un fethinin ardindan Patrige verdigi beratla Istanbul Ortodoks Patrikligini
Ortodoks diinyasinin lideri durumuna getirmisti (Jelavich, 2006, s. 54). Osmanl egemenligindeki biitiin
Ortodokslar1 bir merkezden yonetebilme istegi ile birlikte Ortodoks Balkan Slavlari, Rum kilisesine
baglanmigt1 (Simsir, 1989, s. XXXIV).

Patrikhane, Fatih Sultan Mehmed tarafindan yeniden kurulusundan itibaren, Tiirkliik aleyhine iki farkl
politika takip etti. Bunlardan biri kendini Avrupa kamuoyunda Miisliimanlarin eline diismiis mazlum
bir kurulus olarak tanitma cabasi digeri de Sirp, Arnavut, Ulah, Bulgar gibi Rum olmayan Ortodoks
tebaanin Rumlasmasim saglayarak Bizans imparatorlugunun ihyasina calisiimasiyd: (Sahin, 1995, s.
345). Patrikhane’nin bu milliyetci tutumu Rumlari isyana tegvik etmekteydi.

Ticaret ile zenginlesen ve Avrupa’nin 6nemli ticaret merkezlerinde koloniler kuran Rumlar, ilk olarak
ticari faaliyetlerini yiiriitmek ve kiiltiirel degerlerine sahip ¢ikmak i¢in yasadiklar: sehirlerde dernekler
kurdular (Frangos, 1973, s. 87). On altinci ylizyildan baglayarak kurulan bu derneklerin mahiyetleri;
1789 Fransiz Ihtilali ve ihtilalin yaydig: fikirler ile on sekizinci yiizyillda Avrupa’da ortaya cikan
Aydinlanma diislincesi ve onun yansimasi olan Eski Yunan’a duyulan 6zlem dolayisiyla degismeye
basladi. Fransiz devriminin yaydig: fikirlerin Avrupa’da iistiinliigii ele gecirmesinden sonra Rumlar
tarafindan kurulan derneklerin amaci, Rumlar arasinda siyasi ve fikir birligi saglayip bagimsiz
Yunanistan i¢in yapilacak olan isyanin altyapisimi olusturmak ve bunun i¢in gerekli orgiitlenmeleri
yapmakt1. Bu baglamda kurulan ve 1821 Rum Isyanimin planlanmasinda rol oynayan en 6énemli dernek,

5 Aydinlanma felsefesinin temel diisiincesi bireyin kendi kaderini belirleme yeterliligine sahip oldugu diisiincesidir.
Aydinlanma diigiincesi bu baglamda bagka milletlerin yonetimleri altinda yasayan halklarin ozgiirlik hayallerini
kurmalarim desteklemistir (Kemal H. Karpat, Balkanlar’da Osmanli Miras1 ve Ulusculuk, imge Kitabevi, Cev:
Recep Boztemur, Istanbul 2004, s.32).

6 Avrupa’da Yunanistan’daki bu milliyetci ve liberal diisiincelerin halk arasinda yayilmasim saglayan taninmis isimler
arasinda ilk akla gelenler; M. Anthrakites, E. Boulgares, Beniamin Lesbios, K. Koumas, Th. Kaires, Kh. Pamplekes, Th.
Pharmakides, Katartzes ve bunlar arasinda en 6nemli yere sahip olan Regas ve Koreas™ idi. Bu diisiiniirlerin ¢ogu ticaretin
ve sanayinin giiclii oldugu merkezlerde ortaya ¢ikmaya baslayan ve “lise”, “akademi” gibi isimler tasiyan okullarda
ogretmenlik ya da yoneticilik gorevini iistleneceklerdi. Bu okullar 6nceleri zenginler tarafindan daha sonralar ise cemaat
tarafindan finanse edilecekti (Herkiil Milas, Yunan Ulusunun Dogusu, iletisim Yaynlari, istanbul, 2006., s.39-40).
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1814 yilinin ortalarinda Odessa sehrinde kurulan Filiki Eterya (Ortayli, 1987, s. 65) , “Dostlar cemiyeti”
idi.

Filiki Eterya, amacimi milletini kotiiliiklerden temizlemek ve halkinin cennete gitmesi igin
glinahlarindan azat edilmesinde onlara yardim etmek olarak ifade ediyordu (Crawley, The Question of
Greek Independence ( A Study of British Policy in the Near East 1821-1833), 1930, s. 11). Ancak dernegin
asil amaci; ilk asamada Mora’da bagimsiz bir Rum devleti olusturmak, sonra da Orta Yunanistan, Bat1
Trakya, Selanik, Ege Adalari, On iki Ada, Kibris ve Bat1 Anadolu’'yu Rum devletine katmak, nihayet
Istanbul’u ele gecirerek Bizans1 yeniden kurmakt1 (Seyfi, 1934, s. 4).

Rumlan isyana tesvik eden ve cesaretlendiren 6nemli sebeplerden biri de Rusya’nin balkanlardaki
tutumu idi. Rusya Panislavizm ve Ortodokslarin hamiligini yaparak Balkanlarda Avusturya Macaristan
Imparatorluguna ve Osmanl Devleti’ne kars1 iistiinliik kurmak amacindaydi. Balkanlarda etkin olursa
Akdeniz’e inmenin bir yolunu da bulmus olacakti. Ruslarin bu genel diislincelerine ragmen Rus Car1
Aleksandr Rum Isyan1 basladiginda; Laibach’da miittefikleriyle, italya Yarimadasi'nda ve Ispanya’da
baslayan isyanlar i¢in ne gibi tedbirler alinabilecegini goriismekteydi. Burada Car’in Avrupa’daki diizeni
koruma diisiincesi, Avusturya Bagbakani Metternich’in goriisleriyle daha da gliclenmisti. Eger Car
Aleksandr, Yunan isyammin baslatan Aleksandr Ipsilantis’e destek verirse 1814-1815 yillar1 arasinda
Avrupa’da kurulan kirillgan muhafazakar diizeni 6liimciil bir bicimde zayiflatacak, merkezi Fransa’da
olan diizen karsit1 devrimci giiclerin bir kere daha kitaya silip siipiirmesine izin verecekti. Bu yiizden Car
isyanin ilk agamasinda Rumlarin yardim talebine destek vermeyecekti. (Anderson, 2001, s. 80).

2- Rum isyaninin baslamasi
a) Eflak ve Bogdan ayaklanmasi

Tepedelenli Ali Pagsa’nin 1820 yilinda Yanya civarinda isyan etmesi Osmanl Devleti'ni bu cografyada zor
duruma diistirmiis ve Filiki Eterya’nin yillardir hazirligim yaptig1 isyan igin uygun ortami hazirlamisti.
12 Nisan 1820 tarihinde Filiki Eterya’nin lideri secilen Aleksandr Ipsilantis isyanin baglatilmas icin hizla
hareket edilmesini ve olusan uygun ortamin degerlendirilmesi gerektigini diisiinmekteydi. (Ozkaya,
1986, s. 117-118). Aleksandr Ipsilantis Eflak ve Bogdan halkinin da bu isyanda kendi giiclerine
katilacagim iimit ediyordu. Ipsilantis bolgedeki voyvodalar ile goriiserek onlarin destegini istedi.
Rumenlerin liderligini yapan Tudor Viladimirescu ile 1821 yilinda bir antlagsma imzaladi (Crawley C. W.,

1965, s. 538).

Filiki Eterya lideri Aleksandr Ipsilantis yapilan uzun hazirliklarin ve antlasmalarin ardindan artik isyan
saatinin gelip ¢attigina karar vererek 30007 asker ile birlikte 6 Mart 1821 tarihinde yaninda kardesi
Nikola Ipsilantis ve kendisi gibi Rusya'da gérev yapmakta olan Kantakuzen ile birlikte Prut nehrini
gecerek isyan hareketini baglatti. Aleksandr Ipsilantis ve beraberindekiler ayni giin Yas sehrine ulastilar.

Isyanm ilk giinlerinde sehirde kendine gore bir diizen kuran ipsilantis Yas katedralini "Kutsal
Miicadele" bayraklariyla donatti (Hatipoglu, 1988, s. 17). Aleksandr burada Bogdan halkina seslenmek
i¢in beyannameler yayinladi.8 Bu arada Vasil Karabiya adinda bir eskiyanin emri altinda birlesen bir

7 Aleksandr Ipsilantis’in Prut'u gecerken asker sayisini 3000 olarak belirten bircok kaynak var iken Douglas Dakin yazmis
oldugu “The Unification of Greece” adl kitapta bu saymin 4500 oldugunu belirterek, bu ordunun iginde Sirplar, Bulgarlar,
Karadaghlar, Moldovyalilar ve 700 kadar Rum 6grencinin oldugunu yazmaktadir.

8 Alexandr Ipsilantis Yag’da ti¢ bildiri dagitmigtir. Biri 6 Mart 1821 tarihinde Bogdan halkina hitap etmektedir. (Yukarida
belirtildigi gibi). Diger ikisi de 8 Mart tarihinde olup ilki Filiki Eterya iiyelerinedir. Bu hitabette Gzetle” halkin
silahlandirilmasi, para toplanmasini, milli kwyafetlerin giyilmesini, Yunanistan yeniden kurmak i¢in savasilmast”
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grup isyanci 11 Mart 1821 (6 Cemaziyelahir 1236) giinii Kalas kasabasimi yakip yikarken, kasabanin
iskelesinde bulunan yirmi kadar Miisliman ticaret gemisini de batirmislardi. Ayrica buradaki
Miisliimanlarin mal ve esyalar1 yagmalandi, Tiirkler korkung bir sekilde 6ldiiriildii(Philips, 1897, s. 33).
Aleksandr Ipsilantis, Ibrail ve daha sonra Tuna sahillerindeki Gteki kale ve topraklar: ele gecirerek
Tuna'nin sol sahiline tamamen sahip olmak istiyordu. Ancak sadece Kalas ele gecirebildi (Pasa, 1301,
s. 267). Isyancilar Kalas1 yakip yiktiktan bir giin sonra, 12 Mart 1821’de Eflak’a hareket ederek 9
Nisan’da Biikres’e vardilar. Aleksandr Ipsilantis’in Biikres'e vardiginda ordusundaki asker sayis1 5000
e ulasmist1 (Hatipoglu, 1988, s. 18). Rumen lider Vladimirescu 65 bin kisilik bir orduyla Biikres’te onu
beklemekteydi.9 Ancak Aleksandr Ipsilantis ve Vladimirescunun Biikres'e varmasindan 6nce, bu iki
isyancinin tiim planlarini altiist edecek bir haber 17 Mart 1821’de Biikres’te duyuldu. Habere gore Rus
ordusunda bir subay olan Aleksandr Ipsilantis Rus Car1 tarafindan ordudan atilmis ve Istanbul Fener
Ortodoks Patrigi onu aforoz etmisti (Jelavich, 2006, s. 236). Ipsilantis ve Vladimirescu Rusya'nin
destegi olmadan giristikleri isyan hareketinin bagarili olamayacagini biliyorlardi. Dolayisiyla Rusyanin
bu tavri her seyi degistirmisti. Bu haberlerin ardindan Ipsilantis ve Vladimirescu arasinda
anlasmazhklar ortaya cikti. Bunun iizerine Vladimirescu'nun ordularim kullanmak isteyen Ipsilantis,
Tudor Vladimirescu'yu ¢esitli entrikalarin sonucunda 8-9 Haziran 1821 gecesi idam ettirdi (Jelavich,
2006, s. 237).

Aleksandr Ipsilantis’in Prut nehrini gecerek bazi sehirleri isgal etmesi iizerine Osmanl Devleti isyana
miidahale etmek icin gerekli hazirliklarini yaptiktan sonra askeri harekata basladi ve isyan hareketini
bastirmak igin Serasker Berkofcali Yusuf Pasa’y1r gorevlendirdi. Yusuf Pasa’nin gonderdigi birkag kita
asker, toplari ile birlikte Kalas’a giderek burada tahkimat yapan Rum isyancilara karsi bir harekat
basglatt1 ve Kalas isyancilardan kurtardi. Kalasin isyancilardan kurtuldugu haberi 21 Mayis 1821’de
Istanbul’a ulast (Pasa, 1301, s. 237).

Serasker Yusuf Pasa; Cerhacis1 olan Salih Pasa’y1 emrindeki yenicerilerle birlikte Prut kiyilarindaki
isyancilarin tabyalarini ortadan kaldirmasi igin gorevlendirdi. Salih Pasa basarih bir harekatla
isyancilar1 Prut kiyilarindaki barinaklarindan gikardi. Salih Paga bu basarisinin ardindan isyancilar ile
Fotsan havalisinde yaptig1 savasi da kazanda.

Ordunun Vidin kolu, Dagsan koyiinde Aleksandr’in kardesi Nikola’nin komuta ettigi 8000 kisilik bir
isyanc1 grubunu perisan ederek daglara kagmalarini sagladi (Pasa, 1301, s. 268). Silistre kolu ise
ilerleyerek isyancilarin daha 6nce ele gegirdikleri Tergoviste kasabasini ele gegirdiler (Pasa, 1301, s.
268). Bu savastan sonra Aleksandr Ipsilantis 30 kadar arkadasiyla Rofal kasabasina, oradan da
Avusturya’ya kacmak zorunda kaldi (Ozkaya, 1986, s. 127).

b) Mora isyaninin baslamasi

Aleksandr ipsilantis, Eflak ve Bogdan’daki isyan hareketine basladiginda Mora’da da isyanin baslamasi
icin bircok Filiki Eterya mensubunu buraya gondermisti. isyancilar icin Morammn uygun cografi
sartlarimi ve lehlerinde olan niifus yogunlugunu'© kullanmalar1 Rum Isyaninin genis bir cografyaya

istenmektedir. Diger bildiride ise “Yunan halkina !... Inan¢ ve vatan icin déviis’...” denilmekte ve Miltiades, Themistokles,
Leonidas gibi klasik Yunan kahramanlarindan soz edilip, Marathon ve Termoplai muharebeleri hatirlatilarak, “Silah
basina arkadaslar! Vatan sizi ¢agirwor...” ifadesi kullanilmaktadir. (M. Murat Hatipoglu, Tiirk Yunan Iliskilerinin
101 Yil1 (1821-1922) ., s. 18, Dipnot 2).

9 Nicolae Jorga “Osmanh Tarihi” adli eserinde Vladimirescunun Biikreg'e varmasmn tarihini 30 Mart olarak
belirtmektedir. (Nicolae Jorga, Osmanh Imparatorlugu Tarihi (1774-1912), Cev: Niliifer Epceli, Yeditepe Yayinevi,
Istanbul 20009, s.215).

10 Mora’da Tiirkler sayisal olarak Rumlardan daha az idi. Tiirkler genellikle sehirlerin disindaki ciftliklerde tarim ile
ugrasiyorlardi. Tiirklerin yasadiklar: yerlesim yerleri Mora bozkirlarinda daginik bir sekilde duruyordu. Ayrica burada
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yayllmas1 acisindan bir avantaj saglayacakti. Ikinci olarak da dindaslar olan Avrupa Devletlerinin
ilgilerini buraya ¢ekmeyi bagarabilecekler; boylece onlardan siyasi-mali-askeri destek alabileceklerdi.

Rum isyancilar Mora’daki isyan1 baslatmak icin isyan giinii olarak Paskalya giiniinii (22 Nisan 1821)
secmiglerdi. Planlarn da Paskalya gecesi Miislimanlarin iizerine ani bir baskin yaparak onlar
katletmekti. Eger basarisiz olurlarsa Tepedelenli Ali Pasa’nin kendilerini aldattigin1 séyleyecekler ve
isyanin sebebini Ali Pasa olarak gostereceklerdi. Bu plandan tiim Rumlarin haberdar olmasi i¢in kasaba
ve koylere papazlar gonderilmisti. Ancak Argos kasabasinda iki sarhosun havaya ates etmesi {izerine
cevrede bulunan Rumlar Paskalya giiniinde baglayacaklar1 isyanin planlarinin meydana ciktigini
sanarak, derhal kasabanin icine kagtilar. Ayrica daglarda bulunan Rum isyancilarin bazilar1 da ortaya
cikmiglar ve cevredeki Miisliimanlara saldirmaya baslamiglardi. Yagsanan gelismelerin iizerine Argos
kasabasindaki Miisliimanlar kasabay1 terk ederek Anabolu kalesine sigindilar (Pasa, 1301, s. 213-214).
Bdylece Rumlarin niyeti Paskalya gliniinden 6nce ortaya ¢ikmis oldu.

Argos kasabasinda yasananlarin ardindan, 2 Nisan 1821’de Mani kasabasinda bir isyan hareketi basladi
(Castellen, 1993, s. 272). Bir giin sonra 3 Nisan’da Manyotlarin lideri Petro Bey Kalamata’y1 kusatti.
Kalamata'y1 ele geciren Manyotlar buradaki biitiin erkekleri 6ldiirerek; kadin ve cocuklar1 kole haline
getirdiler. Biitiin bu katliamlar bittikten sonra ise 24 giizel giyimli papaz ve diger isyancilar zafer
sarkilar1 soylediler (Philips, 1897, s. 51). 5 Nisan 1821 giinii ise 5.000 Rum Kalamata'nin yakinindaki
kutsal kilisede topland1 (Dakin, 1972, s. 40). Ertesi giin, yani 6 Nisan 1821’de Balyabadra (Patras)
Piskoposu Germanos Kalavitra'nin yakinindaki Agia Lavra Manastiri'nda isyan bayragini a¢ti. Bayragin
iizerinde Ayayorgo’nun (Aziz George) hacini yerlestirmisti (Jorga, 20009, s. 218). Germanos’un isyandaki
diisturu su idi “Hristiyanlara baris, konsoloslara sayqi, Tiirklere oliim” (Howarth, 1976, s. 28) 4
Nisan’da da Suliot denilen Hristiyan Arnavutlar isyana baglamis; onlara Attika ve Boeatia’daki koyliiler
de dahil olmustu (Dakin, British and American Philhellenes (During the War of Greek Independence
1821-1833), 1955, s. 23).

Rahip Germanos’un isyan1 baglatmasiyla birlikte daglardan inen Rum isyancilar, Kalavitra’daki 200’den
fazla Miislimanin evini basip, biitiin erkekleri 6ldiirdiiler; Tiirk kadinlarin ise esir aldilar. Buradaki
katliamlar araliksiz iki giin siirdii (Orenc, 20009, s. 34).

Isyanim baslamasinin ardindan gecen ii¢ haftada, isyan cok hizh bir sekilde yayildi. Rumlarin kisa siirede
¢ok bagarili olmalarina karsin; aslinda net bir isyan planlar1 yoktu (Howarth, 1976, s. 28). Buna ragmen
Nisan ayinin sonuna dogru Salona, Livadhia ve Talenti sehirleri diismiistii (Dakin, British and American
Philhellenes (During the War of Greek Independence 1821-1833), 1955, s. 23). Mora Yarimadasi’'nda
Osmanli Devleti'nin elinde ¢ok az kale kalmigti. Osmanli’da kalan kalelerden Koron’u iki bin Rum
isyanc1 kusatmisti; diger isyancilar da Modon ve Navarino onlerindeydi. Boylece Mora’nin hemen
hemen her kalesi isyancilar tarafindan kugatilmigti. Balyabadra 6nlerinde dort bin, Tropolige’yi kusatan
ise on bin isyanci vardi. Monemvasia’da ise ii¢ bin vahsi Manyali kalenin diismesi ve yagma icgin
beklemekteydi. Acrocorinthos ise sekiz bin isyanci tarafindan ablukaya alinmist1 (Philips, 1897, s. 52).

Plansiz ve yagma icgiidiisiiyle yapilan bu isyana katilanlar arasinda bir biitiinliik yoktu. Zaten Rum
toplumu XIX. yiizyila gelindiginde kendi arasinda gruplara boliinmiistii. Mora Yarimadasi sayisiz
bolgesel (feodal) liderler ile doluydu. Bu bolgesel liderler arasinda yiizyillardir miicadeleler devam
ediyordu (Clair, 1972, s. 35). Ayrica bu yerel liderler, gercekte Avrupalilar gibi Helen dostu da degillerdi.

yasayan Tiirkler kesinlikle Mora’da ¢ikabilecek bir ayaklanmaya kars: bir tedbir almamiglard: ( W.Wilson Phillips, M.A,
age., S. 44).
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Ama boyle goriinmeye calisiyorlardi. Avrupali Helenseverlerin aksine bu yerel liderlerin amaci,
Avrupanin milli devlet anlayisi ile birlikte Eski Yunanin gelenekleri ile formiile edilmis bir devlet
kurmak degildi. Onlarin amaci ashinda ¢ok basitti. Tiirkleri {ilkeden kovmak, yonetimi ele gecirmek ve
giden Tiirklerin mallarina el koymak istiyorlardi. Zaten isyanin ilk yillarinda yaptiklar: vahget bunun en
onemli delili idi (Clair, 1972, s. 22). Bu yerel liderler kesinlikle merkezi bir yonetime ve maliyeye
karstydilar (Philips, 1897, s. 79-80).

B-Tiirklere yapilan katliamlar

Mora isyaninin baglamasiyla birlikte isyancilar masum Tiirk yerlesimlerine acimasizca saldirmiglar ve
binlerce Miisliimani katletmislerdi. Bu katliamlar sadece Tiirklerin yazmis oldugu calismalarda degil; o
donemde isyana katilmig veya olaylar1 yakindan takip etmis bircok Avrupali yazarin eserlerinde de
goriilmektedir. Ancak bu isyanda ne kadar Tiirk’iin hayatin1 kaybettigini tam olarak bilmemizin imkan1
yoktur. Bunda o déneme ait niifus kayitlarinin diizenli olarak tutulmamasinin biiylik pay1 vardir. Bu
yiizden Rum isyanmimi arastiran arastirmacilarin bolgede hayatin1 kaybeden Tiirkler icin verdikleri
rakamlar birbirlerinden farklidir. Bu farkliliklara ragmen sunulan bilgiler, bizlere katliamin ne kadar
biiyiik oldugu konusunda ipuglar1 vermesi bakimindan 6nemlidir.

Unlii tarihci Justin McCarthy yazmis oldugu “Oliim ve Siirgiin” adli eserinde bu akil almaz vahsette
hayatin1 kaybeden Miisliimanlarin sayisin1 George Finlay’in kitabina dayanarak goyle ifade etmektedir.
“Miisliimanlardan 6lenlerin sayisina iligkin hesaplamalar genellikle 25.000 dolaylarindadir. Ancak,
niifus kiitiigii kayitlarinin yoklugu karsisinda Mora’da katledilen Tiirklerin (hemen hemen tiimiiniin
oldiiriildiigii bilinmesine ragmen) sayisinin kesin olarak bilinmesi imkansizdir. 26 Mart’tan 11 Nisan
1821 tarihine kadar, 10-15.000 Miisliiman g6z kirpmadan oldiiriilmiistiir. Misolonghi’de 22 Tiirk’iin
disinda kalan biitiin Tiirkler oldiiriilmiistiir. Vrakhori’de 500 ailenin; Navarin’de erkeklerin, cocuklarin,
kadinlarin hepsinin; Tropolice’de 2000’den fazla kisinin 6ldiiriildiigii bilinmektedir.” (McCarthy, 1995,
S. 11).

W. Wilson Philip; eserinde Mora’daki Tiirklerin o donemde 25.000 kadar oldugunu ve geriye hicbir
Tiirk’iin kalmadigin belirtir (Philips, 1897, s. 48). George Castellen baska Ingiliz yazarlara dayanarak
verdigi bilgilerde ise Mora’da hayatin1 kaybeden Tiirklerin (Miisliiman) sayisinin 40.000 oldugunu
yazmaktadir (Castellen, 1993, s. 272).

Ali Fuat Oreng, dénemin Tiirk kaynaklarina dayanarak katledilenlerin sayilarini soyle ifade eder. Korent
(Gordiis) kalesi 500, deniz kiyisindaki Vostice ve Kartina’da 100, Argos’ta 170, Navarin’de 180, Koron
ve Landos’ta 200, Guston’da 300, Arkadya ve Mezistre’de 400, Menekse’de 500, Anabolu’da Tiirk ve
Yahudi toplam 750, Fenar’'da 1000, Tropolice’de ise 2000 yerlesik Tiirk ailesi tespit edilmistir.
Balyabadra nin niifusu ise 10.000 civarindadir ve sag kalan yoktur (Orenc, 2009, s. 99).

Nedim Ipek, isyan sonrasindaki Tiirk-Yunan niifus meselesi hakkinda yazmis oldugu makalesinde,
Yunanistan’in Attik ve Mora ile bu kara par¢asinin cevresindeki Egriboz Yarimadasi, Kuzey Sporad ve
Kiklad Takimadalarindan olusan sahada kuruldugunu belirterek; bu sahanin niifusunun 1821 tarihi
itibariyla 933.765 kadar oldugunu, genel niifusun en az %10'unun (63.000 ila 90.830) Miisliimanlardan
meydana geldigini ifade etmektedir. Yunanistan'da 1821-1833 devresinde Tiirklerin bir kismi
katledilirken, bir kismu da memleketlerini terk etmek zorunda kalmistir. Bunun sonucunda da
Yunanistan'in niifusu 1838'de 752.077'ye diismiistiir. Yerli Tiirklerin katledilmesinin ve siiriilmesinin
niifustaki bu diisiiste temel etken oldugu yorumunu yapmaktadir (ipek, 2002, s. 472).
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Askin Koyuncu ise makalesinde; Yunanistan'a birakilan iglenebilir topraklarin 1/2'si il 3/4'liniin isyan
oncesinde Miisliimanlara ait oldugunu yazmaktadir. Mora'da yasayan Tiirk niifusunun tahminen %9,1
ile 11,9 (63.600-90.830) dolayinda oldugunu ve isyan sirasinda 40-50.000 kadar Tiirk'iin hayatini
kaybettigini ifade eder. Makalesinde Yunan tarihcilerin verdigi bilgileri de degerlendiren Koyuncu;
Yunanlhlara gore Mora’daki niifus oraninin 360.000 Yunanliya karsilik 40.000 Tiirk dolaylarinda
oldugunu ve isyanda 25.000 civarinda Tiirk’iin 6ldiiriildiigiinii yazdiklarin1 (Koyuncu, 2006, s. 492)
belirtmektedir.

C-Avrupahi devletlerin Rum isyanina bakislar:1 ingiltere’nin Rum isyanina destegi

Rum isyam1 basladiginda Avrupali devletler tarafsizlik karar1 almiglar ve bu isyanda Rumlari
desteklemeyeceklerini agiklamiglardi. Bu kararin alinmasinda Avusturya-Macaristan sansolyesi
Meternich’in biiyiik bir katkisi vardi. Avrupali Devletlerin korkusu Napolyon'un seferlerinden sonra
Avrupa’da saglanan baris ortaminin bozulmasi ve Rum isyamn ile birlikte milliyet¢i isyanlarin Avrupa’y:
sarmasiydi (Cetintas, 2007, s. 84). Devletlerin bu kararlarina ragmen kamuoylar1 Rum isyancilar
destekliyorlar ve onlara yardim icin binlerce Avrupali Helensever Mora’ya savasmak i¢in gidiyordu
(Clair, 1972, s. 66). Bunlar arasinda bir asker olan Richard Church ve Thomas Gordon, egitimci Guilford,
Sair Byron, gelecegin tarihgisi Finlay, denizci Hastings gibi dikkat ceken simalarda vardi. Ayrica
Avrupa’da bir¢ok iinlii yazar ve sair Rum isyanini destekleyen eserler ortaya koymaktaydilar. Avrupali
yazarlar isyanda Rumlar1 destekleyerek medeniyetlerinin temeli saydiklar1 Yunan medeniyetine
borclarin1 6demis olacaklarimi diistinmekteydiler. (Dakin, British and American Philhellenes (During
the War of Greek Independence 1821-1833), 1955, s. 6).

1- Ingiltere’nin Rum isyaninin ilk yi1llarindaki politikasi
a) Ingiliz Disisleri Bakam Castelreagh’in politikalar:

XIX. yiizy1l baglarken Ingiltere, diinya tarihinin en biiyiik ticari ve sémiirge imparatorlugunu, yenilmez
olarak goriilen deniz giicii sayesinde kurmustu. Ingilizlerin bu yiizyillarda yapmis oldugu teknolojik
icatlar, eski rakiplerine kars: biiyiik bir iistiinliik saglamalarini kolaylastirdi. Buharin itme giiciinden
yararlanmasi, demir tekneler, agir ve giiclii toplar, imparatorlugun kurulusunda en biiyiik etkeni
olusturan Ingiliz donanmasimn en énemli nitelikleriydi. Ayn1 dénemde Ingiltere’nin kara ordusu da
deniz giicii gibi asker ve silah bakimindan ¢ok giiclii olup, baris zamanlarinda dahi 123.000 (1819) ve
187.000 (1880) arasinda bir asker bulundurmaktaydi. Ingiltere’nin bu askeri avantajlari onun dis
siyasetini diinyada uluslararasi ticareti yayginlagtirmaya ve ticareti korumaya doéniik kurmasinin en
biiyiik destekgcisi oldu. Bu yiizy1lda Avrupa’da Napolyon Savaslarinin bitmesiyle bir siikiinet donemine
girilmisti. Bu siikinet ortami Ingiltere’nin iistiinliigiinii korumasi icin elverisli sartlar1 saglamaktaydi.
Dolayisiyla yeni bir catismanin olmasi, hele bu catismanin Akdeniz’de yasanmasi Ingiltere'nin sémiirge
imparatorlugu icin tehdit anlamina gelecekti. ingiltere’nin bu yiizyiln ilk yarisindaki en biiyiik cekincesi
ise Rusya'nin Akdeniz’e inme tehlikesiydi. Ciinkii Akdeniz demek Ingiltere icin serbest ticaretin merkezi
ve en biiyiik zenginlige sahip olan Hindistan yolu demekti (Bourne, 1970, s. 3-6). Tabiatiyla Avrupa’da
bu ortamda ortaya c¢ikan 1821 Rum isyani, cografi olarak Akdeniz'de ger¢eklesmesi yiiziinden
Ingiltere’nin sémiirge imparatorlugu icin de tehlikeler iceriyordu. ingiltere, Rum isyan1 boyunca Rusya
ile Yunanistan iizerinde bir hakimiyet miicadelesi siirdiirecek ve stratejik amaclarina uygun sekilde
Yunanistan'in bagimsizhigina giden siirecte en etkin devlet olmay1 basaracakti (Penwith, 1915, s. 68).
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1821 yilinda Aleksandr ipsilantis Rum Isyanr'ni baslattigi sirada Lord Liverpol ingiltere Basbakani,
Castelreagh ise Ingiltere Disisleri Bakani olarak gorev yapmaktaydi. Castelreagh, 1812 yilindaki Biikres
Antlagsmasi’'ndan bu yana, Napolyon sonrasi kurulmak istenen Avrupa diizeni i¢in biiylik c¢abalar
gostermisti (M.A.Webster, 1925, s. 349). Rum isyaninin baglamasi iizerine de Avrupa’da olusturduklar:
diizeni muhafaza edebilmek ve Ingiliz menfaatlerini koruyabilmek icin, Avusturya Basbakam
Metternich ile birlikte Rusya ve Osmanli arasinda gikabilecek herhangi bir catismay1 engellemek
amaciyla politikalar gelistirmeyi planladi.

Castlereagh, esasen Rum Isyanini1 Avrupa’daki sayisiz isyanlardan sadece biri olarak degerlendiriyordu
(Crawley, The Question of Greek Independence ( A Study of British Policy in the Near East 1821-1833),
1930, s. 20). Rum meselesi iizerine Avusturya ile Prusya arasinda bir fikir ayrilig1 olmamakla birlikte iki
devletin olusan durum karsisinda neler yapacaklarina dair miizakereleri ve ortak bir hamle kararlari da
olmayip, Rum isyan1 karsisinda kendi ¢ikarlar i¢in gerekli olan en iyi pozisyonu alacaklardi. Fransa’da
da Rum isyam1 belki baz1 tepkilere neden olacakti. Bu durumda ise ingiltere kendi kararlarini1 almali ve
diger Avrupa Devletlerinin de kararlarini etkilemeliydi (The Cambridge History of British Foreign Policy

(1783-1919), 1923, s. 85).

Ingiltere, George Canning’in disisleri bakani oldugu déneme (22 Eyliil 1822) kadar Rum isyaninda
tarafsiz kalmus ve hicbir Avrupa devletinin de bu isyana karismasina izin vermemisti. Ingiltere’nin diinya
iizerindeki konumunu korumak ve Akdeniz’e inecek bir Rus tehlikesinin de oniinii almak igin,
Castelreagh Avrupa’da baris ortaminin devam etmesini istiyordu. Bu amacla muhtemel bir Osmanl-
Rus savasini 6nlemek i¢in gerekli hamleleri yapmis, bazen Osmanli Devleti’ne bazen de Rusya’ya baski
uygulayarak onlar istedigi cizgide tutmayr basarmisti. Ancak George Canning’in disisleri bakani
olmasiyla Ingiltere’nin, Rum isyanina bakis acis1 degisecek ve Castelreagh’in tarafsizlik politikas: terk
edilecekti.

b) ingiliz Disisleri Bakam1 George Canning’in dénemi

Castelragh’in 1822 yilimin Agustos ayinda hayatin1 kaybetmesinden sonra ingiltere Disisleri Bakanhg1
gorevine usta bir diplomat olan George Canning (22 Eyliil 1822) atandi. George Canning disisleri bakani
olmadan 6nce Ingiltere’de iyi bir Helensever olarak biliniyordu. Gencliginde Osmanl yonetimi altinda
kalan Rumlar icin bircok siir yazmig ve Eski Yunan edebiyati ile yakindan ilgilenmisti (The Cambridge
History of British Foreign Policy (1783-1919), 1923, s. 86).

George Canning, kendisinden 6nce gorevde bulunan selefi Castlereagh’in aksine Dogu Akdeniz’de ortaya
¢ikan bu sorun karsisinda daha etkin bir politika izlenmesi kanaatindeydi. Helenseverliginin disinda
yeni bakani bu meseleye egilmeye zorlayan esas faktor isyanla baglantili olarak hem {ilke i¢cinde hem de
uluslararas1 diplomasideki yasanan gelismelerdi. Ulkenin etkin cevrelerinin de icinde bulundugu
Helensever kamuoyu baskisimi arttirmus, hiikiimeti zorluyordu. Ote yandan, isyan nedeniyle sekteye
ugrayan Akdeniz'deki Ingiliz ticaretinin kaybi ciddi boyutlara ulasmisti. Zaten, Londra Helenseverler
Komitesinin bircok iiyesi somiirgelerde ticari faaliyet gosteren biiyiik tiiccarlardi. Kar ve zarar
mantigiyla diisiinen bu tiiccarlara gore, dogabilecek bir Rum devleti Akdeniz’in en etkili deniz giicii
olacakti. Bu nedenle Rumlarin desteklenmesi ileriye doniik saglam bir yatirimdi (Cetintas, 2007, s. 95-
96). Ayrica Rum isyamimin bir Hristiyanlik davasi oldugu seklinde Avrupa’da propagandalarin
yapilmasiyla olusturulan sun’i ortamda Rusya’nin liderligi iistlenmesi tehdidi Canning’i ciddi sekilde
endiselendiriyordu. Rumlarin basarili olmalar1 halinde, Petersburg'un himayesi altinda dogabilecek
bagimsiz bir Rum devleti, Ingiltere'nin bolgedeki politik ve ekonomik cikarlarina uygun diismezdi. Bu
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devlet iizerinden Rusya'nin Akdeniz’e inmesi ise kacinilmaz olurdu. Dolayisiyla bu mesele Rusya’ya
birakilmamali, bir Rum devletinin kurulmasi kaginilmaz ise; bu devlet dogusunu Petersburg’a degil de
Londra’ya borglu olmaliydi (Hobsbawn, 1998, s. 117). Canning, ilerleyen siirecte Rum isyanindaki
politikalarii belirlerken bu etkenlerin higbirini géz ardi etmeyecekti.

George Canning’in 1822 yili sonlarindaki Castelreagh’in ardih gibi goriinen politikasinin ardindan, 1823
yilina gelindiginde Rum sorunu kapsaminda ii¢ 6nemli gelisme yasandi. Bu ii¢ onemli olayin
kahramanlar1 George Canning, Stratford ve Byron’du. Bu gelismelerin ilki Osmanli-Rusya arasindaki
anlagmazliklarin ¢6ziimii, ikincisi Rum isyancilarin taninmasi, ii¢iinciisii ise Yunanistan’a sempati
duyan baz1 goniilliilerin bu topraklar i¢in faaliyetleriydi.

Bu gelismelerin arasinda en Onemlisi 1823%in basinda tarafsiz bir politikanin savunucusu olan
Canning’in, aym yihn Mart ayinda Rum asileri savasci olarak tanimasiyla ingiltere’nin Rum isyanina
bakisini tamamen degistirmesiydi. Canning’in bu kararina gerekge olarak ticari kaygilarini 6ne siirerek
Rum isyani sirasinda Ege Denizi'nde giivenligin Tiirkler tarafindan saglanamadigini1 ve bu durumun
Ingiltere’nin Akdeniz ticaretine bir engel teskil ettigini iddia ediyordu.” Canning: “Tiirkler Akdeniz’de
Ingiliz ticaretini koruyamadilar ve bu yiizden biz Rumlara ya korsan ya da savasci gibi davranmak
zorundayiz.” diyerek kararmin gerekcesini belirtiyordu. ingiliz Disisleri Bakanimin bu beyanindan
sonra, Ingiltere’de donanmanin Rum isyancilara yardim ettigi sdylentileri dolasmaya basladi.
Parlamenter Hume, parlamentoda bu konu hakkinda s6z alarak Akdeniz'den gelen bazi raporlarda
Ingiliz kruvazorlerinin tarafsizhgl birakarak Rumlarm lehine davrandigini, Rumlarin da Ingiliz ticaret
gemilerini Osmanl ile ticaret yapmaktan vazgecirmeye calistigini ifade etti. Bunun iizerine s6z alan
Disisleri Bakan George Canning buna benzer birkac olaym iki hafta 6nce bildirildigini ve derhal ingiliz
kruvazorlerine emirler gonderilerek, her iki tarafa da esit olarak davranilmas: talimatinin verildigini
soyledi (Parliament Debates (1 May-19 July 1823), 1823, s. 27). Canning hala Ingiltere’nin isyana kars:
tarafsiz oldugunu iddia etmekteydi. Ancak bu iddialarina kendi kabinesinde bile bir¢ok bakan
inanmamaktaydi. Diger yandan Canning in aldig1 bu kararda onun Helen severligi ve ticari kaygilarinin
disinda Londra ve Paris’te Rumlar adina yapilan gosteriler ve kurulan derneklerin de etkili oldugu bir
gercekti (Temperly, 1966, s. 326).

c) Londra Helen Komitesi ve faaliyetleri

Rum isyanimin baglamasiyla birlikte Avrupa’nin bircok sehrinde oldugu gibi Londra’da da
Helenseverler ayaklanmiglar ve Rumlara nasil yardim edebileceklerini planlamaya baglamislardi. Bu
baglamda Avrupa’da Madrid, Stuttgart, Miinich, Dormstud, Zurich, Berne, Genoa, Paris ve Marsilya gibi
sehirlerde Helensever (Philhelenic) komiteleri kurulmustu. Avrupa’da bu anlayisla kurulan ilk komite,
ise atesli bir Ingiliz Helensever olan Sir. John Bowring’in énderliginde 1821 yilinin Eyliil ayinda
Madrid’te teskil eden komiteydi.

Londra Helen (Yunan) Komitesinin resmi kurulusu ise 3 Mart 1823 tarihinde oldu. ilk giinlerinde Ingiliz
Helenseverlerin ¢ok azindan destek goren komiteye Lord Lonsdowne, Aberdeen ve Elgin gibi iinlii devlet
adamlarinin arka c¢ikmasi bu olusumu giicli kiliyordu. 1821 yilinda birka¢ yiiz paund yardim
toplayabilen Londra Helen Komitesi, bu meblag silah tedarigi i¢cin Rum isyancilara gonderdikten sonra
dagilmust1. Ancak 1822 yili ortalarinda gerceklesen Sakiz adasindaki carpismalardan sonra, Ingiltere’de

1 Anderson, George Canning’in 1823 yilinda Rumlan savasc olarak tanimasini tamamen bir taktiksel manevra seklinde
degerlendirerek, bunun Ingiliz gemilerini Rum korsanlarin saldirilarina karsi korumak amaciyla yapilan bir hareket
oldugunu ve Ingiltere’nin isyandaki tarafsizhgmin azaldigi anlamma gelmedigini iddia etmektedir. ( Matthew Smith
Anderson, Dogu Sorunu, s.78).
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Rum isyanina duyulan ilgi artmis ve isyan hakkinda cok sayida brosiir basilmist1. Ingiltere’de bircok
iinlli gazete ve dergi Rum isyancilar lehine yayin yapmaya baslarken, isyancilara destek olmak amaciyla
biiyiik yardim kampanyalar acildi.’> Bu yardim kampanyalarmn disinda, Ingiliz kamuoyu Osmanh
Devletinin kanunen hakli oldugu goriisii ile bagimsiz bir Yunanistan'mn ticari olarak Ingiltere’ye
saglayacag1 avantajlar noktasinda ikiye ayrilmist1 (Clair, 1972, s. 57-58). Londra Helen Komitesi'nde
ticaret ile ugrasan baz iiyeler Yunanistan'in kurulmasinin Ingiliz ticaretini olumlu yénde etkileyecegini
diisiiniiyordu. Dogu Akdeniz (olas1 Yunanistan dahil) Ingiliz tiiccarlar icin yeni pazarlarm acilacagi
yerler olabilirdi. Zira bircok seyyah Ege adalarinin sinirsiz ticaret hacmine sahip oldugunu yaziyordu
(Woodhouse, 1971, s. 78). Bunun yaninda Ingiltere’de Rusya ve Fransa’nin Rum isyaminda baskin bir
hale gelmesinden duyulan kayginin da etkisiyle Akdeniz’de boyle 6nemli stratejik bir noktanin
kaptirilmamas fikri gii¢ kazanmisti (Clair, 1972, s. 57-58). Londra Helen Komitesi'nin kuruldugu sirada
26 kisi olan iiye sayis1 aym yilin sonunda 85 kisiye ulagmisti. Sonradan dahil olan {iyeler arasinda
Ingiltere’de 6nemli gorevlerde bulunan etkili bircok isim de vardi. Bunlar arasinda Akdeniz’e
seyahatlerde bulunmus kaptanlar, yazar Edward Blaquiere, Henry Brougham, sair Thomas Compbell,
Thomas Moore ve Samuel Rogers, ekonomist David Ricardo, askerler Leicester Stanhope, Sir Robert
Wilson, kirkin iizerinde liberal parlamento iiyesi, 6gretmenler ve profesorler sayilabilir (Woodhouse,

1971, S. 72).
1-Londra Helen Komitesi’nin Rum isyanina askeri yardimlari

Londra Helen Komitesimin etkili iiyelerinden Thomas Gordon Rum isyani sirasinda, 1823 yilinda
bolgeye yaptig1 ziyarette isyancilarin kusatma silahlarina ve cephaneye ihtiyaci oldugunu gormiis,
Londra’ya donmesinin ardindan Rum isyancilarin gereksinimlerinin komite tarafindan kargilanmasini
Oonermisti. Komite silahlar tedarik etmekle kalmayacak, ayrica bunlarin nasil kullanildigini bilen
uzmanlar1 da bulacakti. Thomas Gordon’un oOnerisini dikkate alan komite harekete gecerek, silah
konusunda uzman bir isim olan William Parry ile goriistii.

Londra Helen Komitesi askeri yardim toplamak icin harekete gecti ve Agustos ayina dogru askeri yardim
i¢in 4500 paund kadar toplayabildi. Fakat bu para ile nakliye iicretinin de kargilanmasi gerekiyordu.
Gonderilecek silahlar ise bir havan topu, 3 dag silahi (toplar), 2 demir ocagi( mermiler ve tamirat igin) ,
6000 bs barut (1 bs= 453,59265gr), 4.000 fisek, 4.000 top giillesi, bomba yapmak i¢in sodyum nitrat,
siilfiir, demir, regine, kibrit, fiinye, mermi kaliplar1 vesair aletlerdi. Ayrica Komite silah desteginin
yaninda tibbi yardim olarak ameliyat aletleri, ilaglar, bir de brosiirler icin tag baski aleti (lithographic)
gonderdi. Komite'nin yaptiklar1 mukabilinde 400 paund iicret 6dedigi Parry, isyan bolgesine ulastiginda
askerl mithimmat {iretimi ic¢in atolyeler kurmak da istiyordu. Yanina yardimci olarak ates uzmani
Hadges, Gill, Fowke ve 6 Ingiliz tiifekcisini de alan Parry, topladiklar: silah ve miithimmatlar tasiyan
gemi ile 10 Kasim 1823 tarihinde ingiltere’den Gravesend limanindan yola cikti (Dakin, British and
American Philhellenes (During the War of Greek Independence 1821-1833), 1955, s. 59). Ingiltere

12 1822 yihnda Ingiltere’de Rumlara sempati duyan bircok gazeteci, Rum isyanim destekler mahiyette ve Tiirk karsithigiyla
kaleme alinmis bir¢ok yazi yayinlamiglardi. Rum yanlis1 yayin yapan bir¢ok dergi arasinda The Morning Chronicle, The
Morning Post, Christion Observer, Gentleman’s Magazine 6ne ¢ikanlardi. Basilmis en etkili brosiirler ise T.S Hugler
tarafindan yazilan “Yunan Davasinda Ingiltere’de Yasayanlara Bilgiler, Sakiz Adasinda Zalim Katliam Olay 18227, ( An
Address to the People Of England in the Cause of the Greeks, Occasioned by the Late Lnhumn Massacres in the Isle of
Scio 1822) ve “Yunan Ihtilali Uzerine Degerlendirmeler 1823” ( Consideration Upon the Greek Revolution 1823) Londra
Helen Komitesi’nin ileride iiyesi olacak R. Chatfield’in basti1 ve Rum isyanimin baslangicinda Ingiltere’de etkili olan diger
iki brosiir ise “Zulme Ugrayan Yunanhlarin Davasinda Ingiliz Halkina Bagvuru” ( An Appeal to the British Public in the
Cause of the Persecuted Greeks 1822) ve “ileri (izleyen) Bagvuru” ( Afurther Appeal 1823) sayilabilir. (C.M., Woodhouse,
The Philhellenes, Fairleign Dickinson University Pres, New Jersey, 1971, s. 78).
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Hiikiimeti ne tasidigini bildigi bu gemilerin 6nce Malta’ya sonra Iyonya Adalarma gitmesine izin verdi.
Askeri muhimmat ancak Aralik 1823’te Mora’ya ulast1 (Clair, 1972, s. 158).

Ingilizlerin askeri alandaki diger bir yardimi da Rum isyancilarn ordusuna komutanhk eden Ingiliz
subaylardi. Rumlar kara ve deniz ordularina komutanhk etmek icin iki Ingiliz subayini se¢mislerdi.
Deniz kuvvetlerine Thomas Cochrone kara ordularina da Richard Church komutanlik edecekti.
Cochrane ve Church 10 Nisan 1827’de isyan siirecinde kurulan Rum meclisinin 6niinde yemin edip,
resmen goreve basladilar (Kurtoglu, 1944, s. 75).

Ingiliz politikasiin degismesiyle birlikte tarafsizliktan vazgecildiginin ve artik Rum isyancilar lehine
hareket edileceginin isaretlerinden biri, Ingiltere’nin bu silahlarin Mora’ya varmasia izin vermesi
olmusgtu.

2-Rumlara bor¢ para verilmesi

Rumlar isyana basladiklarinda yeterli maddi imkandan yoksun olmalar yiiziinden borg alabilecekleri
Avrupali Helenseverlerin kurduklar1 komitelere bagvurmay diisiindiiler. XIX. yiizyilda diinyanin siiper
giicii olan Ingiltere’nins bagkentinde kurulan Londra Helen Komitesi, Rum isyancilarin bor¢ almak icin
ilk miiracaat edecekleri kurumdu. Ayrica Londra Helen Komitesi kurulmasinin akabinde zaten Rumlara
maddi yardimda bulunabilmek icin bir¢ok kampanya diizenlemeye baslamisti. Fakat bu kampanyalarin
sonunda Rum isyancilar i¢in toplanan ve gonderilen yardim miktarinin tam olarak bilememekteyiz.

Rum isyanim arastiran bircok arastirmaci, eserlerinde Ingiltere’den Yunanistan’a gonderilen borg
meblagin farkli miktarlarda belirtmislerdir. Ornegin Leland H. Jenks “The Migration of British Capital
to 1875” adli eserinde Yunanistan’a gonderilen bor¢ para miktarini su sozleriyle ifade eder: “...gazete
siitunlarinda Yunanistan’a ulagan bor¢ miktarimin 275.000 paund oldugu belirtilmektedir. Bunun
182.000 paundluk béliimii nakit, 60.000 paundluk boliimii malzeme yardimi 33.000 paundluk boliimii
ise degerli kagit(cek)tir. 200.000 paundluk bir borcun da yatirimcilar tarafindan tutuldugu
belirtilmektedir. Ayrica Lord Cochrone’in emrindeki Rum donanmas i¢in 160.000 paundluk bir para
harcama yapilmistir. Amerika’da yapilan iki geminin bedeli olarak da Helenseverler 160.000 paund bir
borg 6demesi yapmislardir.” Yani toplamda Rumlara génderilen borg tutari 1.088.000 paundtur (Jenks,
1973, s. 275). Georges Castellan, Londra idaresinin Rum asilerine 2.4 milyon paund tutarinda para
verdigini (Castellen, 1993, s. 275); Anderson, Londra para piyasalarinin Rumlara 800.000 paund borg
verdigini, 1824 yilinin sonlarina kadar biitiin Hristiyan diinyasinin katkilarinin en fazla 900.000 paund
oldugunu, Londra Helen Komitesi'nin ise 11.000 paundtan biraz fazla verdigini, ayrica 1824 yili borcuna
dair senetlerin gercek degerinin yarisindan biraz fazlasina dagitildigini belirtmektedir (Bayrak, 1999, s.
126); Clair, 1824 ve 1825 yillarinda Ingiltere’ye 2.800.000 paund yardim ulastirildigini, bu borclarin
Yunanistan’in askeri ihtiyaclarinin karsilanmasi igin yapildigini; ancak bu paranin askeri
gereksinimlerin karsilanmasinda kullanilmayip Yunanistan’daki yerel liderler arasinda paylasildigini
belirtir (Clair, 1972, s. 294).; Paul Constantine Papas ise 1823 yilinda Londra Helen Komitesi'nin 56.
205 dolar (11,241 paund) topladigini, ( Society of Friends) Arkadaslar toplulugunun ise 1823 Temmuz -

13 19. yiizyilda ingi]tere’nin endiistri devrimindeki lider rolii ve etkinligi ile tarim metotlarinin uygulanmas: sermayenin cok
hizli bir sekilde Ingiltere’ye toplanmasinda etkili olmustu. Ingiltere’de birkac zengin, yabanci devletlerin bonolarimi satin
ahyor ve diinya lizerinde Ingiliz ekonomik egemenligi kuruluyordu. Ekonomik yénden zor durumda olan tiim iilkeler borg
icin 6nce Ingiliz bonosunun yolunu tutuyordu. (1822 ve 1825 arasinda Ingiltere’den 45 milyon paundun iizerinde bir para
yabanci milletlere borg olarak verilmisti.) Bu zenginligin bir sonucu olarak 1821’de Rum isyan1 baglamas ile birlikte
isyana borg para verebilecek bankerler ortaya ¢ikmigti. (William St. Clair, age., s. 204).
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1824 Temmuz tarihleri arasinda 50.000 dolar (10.000) paund para topladigini yazmaktadir (Papas,
1985, s. 21).

3-Egitim ve kiiltiir alaninda yapilan yardimlar

Ingiliz Helenseverler para ve silah yardimmnin yaninda Rumlara egitim ve kiiltiir alaninda da bircok
yardimlarda bulundular. Bu yardimseverlerin arasinda ilk olarak zikredebilecegimiz isim g¢ikardig:
gazetelerle Mora’da Ozgiir bir basin kurmaya cabalayan Leicester Stanhope’tur. Stanhope, 22 Kasim
1823 tarihinde Mora’ya ulagmasinin ardindan Parry’nin getirdigi baski makinesi ile gazete ¢ikarmaya
karar verdi. Stanhope Isvicreli kimyaci Meyer ile birlikte birkac giin icerisinde hazirliklarini
tamamlayip, ‘Greek Chronicle’ adindaki ilk gazetelerini cikarmayr basardi. Dimitri Ipsilantis 1821
yilinda Kalamata’da beyannameler bastirarak bunlari dagitmis; ancak halkin fikirlerinin tartisilabilecegi
ve haberlerin yayimlanacagl bir basimi diigiinmemisti. Stanhope ise bu eksikligi gorerek gazete
¢ikarmaya karar vermis; ilk sayis1 Ocak 1824 ’te yayinlanan Greek Chronicle’da yaptig1 haberler ile daha
cok ozgiirliik diistincesini iglemisti. Missolonghi’de kurarak ikinci yayinladigi gazete olan The Greek
Telegraph’in makaleleri ise genelde Italyanlar tarafindan yazihyordu. Stanhope “The Athens Free Pres”
veya Ephemerides of Athens” adini tagiyan 3. gazetesini nisan ayinda; sonrasinda da “The Friend of the
Law” Camlica Adasi'nda (Hydra) kurdu. Mora’da Stanhope’un cabalari sayesinde kurulan bu 4 gazete
birkacg ay icerisinde fikirlerini serbestge ifade etmeye basladi. Stanhope gazete ¢ikarmanin yaninda,
Mora’da hic okul olmadigim1 da gordiigii icin bu sorunu da ¢ézmeye karar verdi. Stanhope Iyonya
Adalarindaki Lancastrion okullarinin benzerlerini Mora’da kurmanin faydah olacagim diisiiniiyordu.
Loncastrion okullar1 Joseph Lonchester’in teorilerine gore isliyordu. Bu okulun gayet agik olan
prensiplerine gore; ¢ok az sayida 6gretmen yetiskinlere 6gretiyor, onlar da ¢ocuklara 6gretiyorlardi. Bu
sistem fakir toplumlara uygun sekilde masrafsizdi ve egitimde en temel bilgiler verilebiliyordu. Bunun
yaninda az sayida Rum cocuk da segilerek, tiim masraflar1 Londra Helen Komitesi tarafindan
karsilanmak iizere Ingiltere-Lambeth’deki merkez Loncastrion School’a génderildi. Zira bu ¢ocuklarin
yetkin okul miidiirleri olarak Yunanistan’a dénmesi amaclaniyordu (Clair, 1972, s. 185). Bu amacg
dogrultusunda yapilan goriismelerin ardindan iinlii Ingiliz Helensever Blaquiere dokuz cocuk ile birlikte
Mora’dan ayrilip Ingiltere’ye geldi. ilerleyen zamanda egitimlerine baslayan bu cocuklarin Ingiltere’deki
masraflarinin kim tarafindan karsilandigi hakkinda yaptigimiz aragtirmalarda bir bilgi bulamadik.
Ancak bu ¢cocuklardan, yedisinin Southwark’taki Borough Road School’a yerlestirildigine ve 1831°e kadar
Helenseverlerden egitim destegi gordiiklerine; sayilarinin zaman icinde 12’ye kadar ¢iktigina; bir
tanesinin Nisan 1827 yilinda oldiigiine dair malumat mevcuttur. Ingiltere’de egitim alan bu
cocuklardan; Georgios Tombazis daha sonra kurulan Yunanistan’a dondii ve kabinede iki kez bakanlik
yapti, Dimitrios Kalliphrones Cambridaz’e gitti ve Anglican Kilisesinde papaz oldu, Georgios
Konstantinou (Konstantinidis) Yunanistan’a donerek 20 yi1ldan uzun siire Yunanistan’a model olan bir
ilkokulda yonetici olarak ¢aligti, Dimitrios Pieridis Kibris’a giderek Larnaka’da bir Loncasterian okulunu
kurdu. Digerleri de farkli dénemlerde Yunanistan’a doniip, kisa veya uzun siireli olarak 6gretmenlik
yaptilar (Dimaras, 1973, s. 207-210).

Ingiliz Helenseverlerin, Rumlarin egitimi icin yaptiklarindan biri de bir iiniversite acmakti. Zengin bir
Ingiliz olan Lord Guilford Korfu'ya yerlesmis, Rum Kilisesi'ne katilmis ve kendini burada Helenik bir
{iniversite kurmaya adamisti. Guilford 1824 yilinda Iyonya Akademisini kurarak bu hayalini
gerceklestirdi. Akademinin ilahiyat, hukuk, tip ve felsefe olmak iizere 4 béliimii vardi. Universitenin ilk
Akademik yilinda 211 0Ogrenci ve 14 profesér bulunuyordu. 1827’ye gelindiginde iiniversite
kiitiiphanesinde 21.000 cilt kitap toplanmist1 (Pratt, 1978, s. 110-111). Guilford iiniversitesinin rektorii
olmus, giyim kusaminda Sokrates’i taklit etmeye ¢alismisti. Guilford mor ciibbe giyiyor ve eski usul bir
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gomlek omuzlarindan agagiya dokiiliiyordu. Nakis ile islenmis bir zeytin dali bulunan kadife bir baghk
takiyordu. Profesor’iin 6grencileri de eski Yunan giyim tarzina gore giyiniyorlardi (Clair, 1972, s. 22).
Ancak Guilford 3 yil sonra maddi imkéansizliklardan dolay: iiniversitesini kapatmak zorunda kaldi
(Crawley, The Question of Greek Independence ( A Study of British Policy in the Near East 1821-1833),
1930, s. 8).

D) Rum Isyam siirecinde yasanan siyasi siireclerde ingiltere’nin tutumu

1823 yilinda Ingiliz Disisleri Bakan1 George Canning’in Rumlari isyanci olarak tanimasi Rusya’yr cok
rahatsiz etmisti. Rusya, Yunanistan'in 6zerk olmasini ve bdylece kendi kontrolii altina girmesini
hedeflemekteydi. George Canning’in hamleleri Rusya’nin emellerini tehlikeye atmis ve onu isyanda
ikinci plana itmisti. Bu yasananlardan sonra Rusya isyanda daha etkin rol almak ve kurulacak bir
Yunanistan tizerinde s6z sahibi olma hakk: kazanmak igin siyasi hamlelere baslad1 ve 1824 yilinda St.
Petersburg’da bir konferans diizenlemeye karar verdi. Eger Rusya diisiindiigii konferansi gergeklestirir
ve planlarim1 Avrupa’nin diger devletlerine kabul ettirebilirse Rumlarin sempati besledigi giinden giine
beliren Ingiltere’yi atlatip, kurulmasi diisiiniilen Yunanistan iizerinde daha etkin olma sansim
kazanacakti. Ayrica Osmanli Devletindeki azinliklarin miidafi‘i sifatin1 elde ederek Rumlar iizerinde
vesayet hakk: da koparacakt1 (Poole, 1999, s. 44). Ancak Ingiltere, Rusya’nin bu teklifini geri cevirerek
bu konferansa katilmadi. Rusya 1825 yilinda da bir dizi gorlismeler yaparak isyan siirecini kontrol eden
devlet olmak icin hamle yapti. Ingiltere 1825'te de politikasin1 devam ettirerek Rusya’ya bu sansi
vermedi (F.O. 421/2, Ingiltere’nin Viyana Elcisi Henry Wellesley’den Ingiltere Disisleri Bakan1 George
Canning’e 1/18 Ekim 1825 tarihinde gonderilen yaz1).

Rus Car1 Aleksandr 01.12.1825 yilinda dliince kardesi Nikola tahta gegti. I. Nikola'min karakteri,
Aleksandr ile tam bir celiski teskil ediyordu. iradesi ve hafizas1 saglam, kesin kararli bir insand. Bir defa
karar verdi mi veya bir kararim acgikladigi zaman, biitiin c¢arklar o karar icin donmeliydi. I. Nikola
devletin askeri tarzda yonetilmesine taraftardi. Ayrica Osmanli Devleti'ni tamamen yikmak veya
Rusya’ya baglamak istiyordu (Armaoglu, 2003, s. 176).

1825 yilinda Ingiltere’'nin dis politikasin1 tamamen eline alan George Canning ise Car Aleksandr’in
olimiinden sonra Rusya’'nin Yunanistan meselesindeki kararlarin1 ve planlarini tam olarak 6grenmek
istiyordu. Ciinkii Car Aleksandr 6ldiigiinde, Rusya’nin bundan sonra Rum meselesindeki tavrinin ne
olacagi tam olarak bilinmiyordu (F.O. 421/2, Ingiltere Disisleri Bakam1 George Canning’den
Ingiltere’nin Istanbul Elcisi Stratford’a 14 Ekim 1825 tarihli yazi). George Canning Rum isyanindaki Rus
politikalarmi 6grenmek amaciyla 1825’in Aralik ayinda tahta ¢ikan I. Nikola’y1 tebrik i¢in {inlii komutani
Wellington’u St. Petersburg’a gondermeye karar verdi. 1825 yilinda Petersburg’da Rus yetkililer ile Rum
isyan1 hakkinda bir dizi goriisme gerceklestiren Wellington goriismelerin sonunda Rusya’nin isyana
miidahalesinin 6nlenmesi icin Ingiltere ve Rusya arasinda bir antlasma yapilmasi gerektigini ifade eden
bir rapor hazirladi. Bu rapor iizerine Ingiltere Rusya’nin isyana kendi lehinde miidahalesini engellemek
icin 4 Nisan 1826 tarihinde Rusya ile bir antlasma imzalad1 (Armaoglu, 2003, s. 177). Imzalanan bu
antlagma ile Rum isyani uluslararasi bir nitelik kazaniyordu. 4 Nisan 1826 St. Petersburg Protokolii'niin
imzalanmasinin ardindan antlasma metinleri Paris’e, Viyana’ya ve Berlin’e gonderildi (Despatches
Correspondence and Memoranda of Field Marshal Arthur Duke of Wellington K.G., 1867, s. 393).

Ingiltere ve Rusya tarafindan imzalanan St. Petersburg Protokolii Avrupa’da sadece Fransa tarafindan
tasdiklenmis ve Osmanli Devleti tarafindan kabul edilmemisti. Avusturya ve Prusya, Petersburg
Protokolii'ne onay vermeyerek bu antlasmanin karsisinda olduklarin1 gostermislerdi. St. Petersburg
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Protokolii'niin kabul gérmemesi iizerine Ingiltere, Fransa ve Rusya tekrar bir araya gelerek Rum
meselesi hakkinda bir antlagsma taslagi hazirlamaya karar verdiler. Antlasmay1 imzalayacak olan
devletlerin her birinin farkl bir amaci vardi. Fransa imzalayacaklar: bu antlagsma ile Ingiltere ve Rusya’yr
kontrol etmeyi, Ingiltere Rusya’y1 Rum meselesinde sinirlandirmayi, Rusya ise Ingiltere’nin meselede
one cikarak kurulacak olan bir Yunanistan ile etkinligini arttirmasini 6nlemeyi diisiiniiyordu (Crawley,
The Question of Greek Independence ( A Study of British Policy in the Near East 1821-1833), 1930, s.

77).

Yapilan goriismeler sonucunda 6 Temmuz 1827 yilinda Londra antlagsmasi imzalandi. Avrupali devletler
bu antlagma ile Yunanistan’in kurulmasina karar verdiklerini ve kabul ettikleri gizli antlagsma maddeleri
ile gerekirse bunun icin askeri miidahalede de bulunacaklarini dile getiriyorlard: (Parliamentary Papers,
Treaty for the Pacification of Greece, Signed at London, 1827 July 6, s.27).

Anlasma Devletleri 6 Temmuzda imzaladiklar1 antlasmay 16 Agustos 1827 tarihinde Istanbul elcileri
vasitasiyla Bab-1 dli’ye sundular.’4 Osmanli Devleti bu antlasmanin kabul edilemez oldugunu Anlagsma
Devletlerine bildirdi (Parliamentary Papers, 31 Agustos 1827 tarihinde Istanbul’da Anlasma
Devletlerinin elgileri tarafindan yapilan toplantinin tutanaklar1”,(Protocols of Conferences Held at
Constantinople, Between The Representatives of Great Britain, France, and Russia), Protokol 4).

Osmanli Devletinin Londra antlagsmasini kabul etmemesi ve 1825 yilinda Misir valisi Kavalali Mehmet
Ali Paga’nin oglu Ibrahim Pasa’nin Mora’ya gelerek 1827 yilina kadar isyan1 bastirmasi, Mora’daki isyani
Osmanli Devleti lehine gevirmisti. Rum asiler daglara kagmiglar, ordular1 ve diizenleri bozulmustu.
Avrupali devletler Ibrahim Pasa’nin Mora’da bir devlet kurmasindan korkuyorlardi. Ciinkii burada
kurulacak gii¢lii bir devlet, Anlasma Devletlerinin Akdeniz politikalarin1 yok edebilirdi (Demirhan,
2016, s. 301). Bu korkular ile harekete gecen Avrupali Devletlerin donanmalar1 20 Ekim 1827 tarihinde
Navarin limanindaki Osmanli-Misir Donanmasina saldirdilar (Bayrak, 1999, s. 191-192). Savas yaklasik
3—3,5 saat siirdii. Sonu¢ Osmanli Devleti i¢in ¢ok biiyiik bir kayipti. Anlasma Devletleri Navarin’de hig
gemi kaybetmemislerdi. Asker kayiplar1 toplamda 174 6lii 475 yaral idi. (Ingilizlerin kayb1 75 6lii 197
yarali, Fransizlarin asker kaybi 40 6lii 141 yarali, Ruslarin ise 59 6lii 137 yaral1) (Woodhouse, The Battle
of Navarino, 1965, s. 140). Osmanli donanmasinin ise kayb1 52 gemi ve 6000 askerdi. Yanarak ve batmak
suretiyle kaybedilen gemilerden ii¢ kalyon, on ii¢ firkateyn, on yedi korvet, dort brik olmak iizere toplam
37 gemi Osmanh merkez donanmasina, ii¢ korvet, dort brik, iki golet ve {ic ates gemisi Misir eyaleti
donanmasina aitti (Bostan, 2006, s. 441-443). Bu savas sonunda Rum asilerin iizerindeki baski
kalkmist1. Anlasma Devletleri donanmalarina komuta eden Amiral Codrington bir Ingiliz subay: idi.ts

14 Anlagma Devletlerinin terciimanlari 16 Agustos 1827 tarihinde, 6 Temmuz 1827 Londra Antlasmasimin kararlarini resmi
olarak Osmanl Devletine bildirdiler. Bu olay su sekilde raporlara aksetmistir. 3 terciiman birlikte Reis Efendi’nin
karsisina giktilar ve Fransiz terciman antlagsma maddelerini sundu. Reis Efendi saka eder gibi konusarak; {i¢ Antlagma
Devleti terclimam bana bir kutlama mesajimi getirdi, diye sordu. Elciler; hayir biz bir antlasmayi sunuyoruz dediler. Reis
Efendi: Ne? Ug terciiman ve bu kagitlar nedir, diye sordu. Arkasindan bunlarin mektup mu yoksa not mu oldugunu. Ayrica
son olarak da bu kigitlarin U¢ devletin bakanlar tarafindan imzalanip imzalanmadigl. Bunun iizerine terciimanlar bu
kagitlarin bir anlagma metni oldugunu soylediler. Bunun {lizerine Reis Efendi kagitlarin igerigini sordu. Terciimanlar
bizim gorevimiz sadece bunlar teslim etmek, bilmiyoruz dediler. Reis Efendi kagitlan yanina koyarak, bunlar1 Osmanl
Devleti'nin terclimanina teslim edecegim, dedi. Ve elcilerde oradan ayrildilar. (“Istanbul’da bulununan Ingiltere, Rusya
ve Fransa devletlerinin el¢iliklerinde gorevli terctimanlarin raporlar1”, (Protocols of Conferences Held at Constantinople,
Between The Representatives of Great Britain, France, and Russia), Parliamentary Papers, Protokol No 1, 16 Agustos
1827, Ek B.

15 Amiral Codrington, Ingiltere'nin Istanbul Elcisi Stratford’a aym giin yazdig1 raporunda savasi su sekilde anlatiyordu. “
Codrington, Count Heyden ve Fransiz Amiral Rigny Navarin limammna girmek icin 19 Ekim gecesi anlasmuslardi.
Amirallerin amaclar1 Ibrahim Paga’y1 Misir’a geri donmesi i¢in ikna etmekti. Anlagma Devletlerinin donanmasi 6gleden
sonra limana girdi. Asia, Genoave ve Albion adli gemiler Tiirk donanmasinin arasina girerek demir attilar. Tiirk Kaptan
Muharrem Bey el¢i gondererek Anlagsma Devletlerine karsi bir diismanhgimin olmadigini bildirdi. Fakat Dartmouth
gemimizin kaptani kendisine yaklasan bir bottan gemiye ates edildigini haber verdi. Bundan sonra biitiin gemilerimiz
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1- Ingiltere’de iktidar degisimi ve yeni Basbakan Wellington’un politikalar:

George Canning’in 8 Agustos 1827 tarihinde hayatin1 kaybetmesinden sonra Ingiltere Bagbakanligina
gecen Lord Goderich, Canning’in politikalarin1 siirdiirmeye c¢alismig; ancak bunda cok ozverili
olmamisti. Goderich basbakan oldugu dénemde birkac kez istifa etmis; ancak Ingiliz Kral tarafindan
istifas1 kabul edilmemisti. Neticede 14 Aralik 1828 tarihindeki istifasi kabul edilince yerine Duke
Wellington (9 Ocak 1828) Ingiltere Bagsbakam olarak goreve atandi. Wellington 20 Ocak 1828 tarihinde
kabinesini kurarak goreve bagladi (Woodhouse, The Battle of Navarino, 1965, s. 162). Wellington,
kendisinden énce Ingiltere’nin Yunanistan politikasini insa eden George Canning ile ayni goriislere
sahip olmayip daha muhafazakar bir yapidayd1 ve Rum meselesinde Osmanli Devleti’nin desteklenmesi
gerektigine inaniyordu (Fleming, 1970, s. 106). Wellington’a gére Rusya’nin en biiyiik hayali Osmanl
Devleti'ni yikarak Istanbul ve Canakkale Bogazlarina sahip olmakti. Kurdurmak istedigi 6zerk bir
Yunanistan ise hem bu hayaline yardim edecek hem de onun Akdeniz’e inmesini saglayacakti. Ingiltere,
diger Avrupa devletlerinin destegini alarak bunu mutlaka engellemeliydi (Despatches Correspondence
and Memoranda of Field Marshal Arthur Duke of Wellington K.G., 1867, s. 569-572). Zira Osmanli
Devleti'nin Rusya'nin giineye inmemesi icin yasamasi gerekliydi. Navarin’de Osmanli donanmasi
yakildiginda George Canning taraftarlar1 ve Helenseverler biiyiik bir seving yasarken Wellington,
Rusya’nin 6niinde engel olarak gordiigii Osmanh donanmasinin yok edilmesini, Ingiltere adina cok
biiyiik bir hata olarak degerlendiriyordu. Esasen Wellington Ingiltere’deki Helenseverlerin Rum isyan1
icin gosterdikleri heyecan1 da anlamsiz buluyordu. Baz Ingiliz komutanlarmn savasmak icin
Yunanistan’a gitmesini de son derece yanlis bulmus, 6rnegin Lord Cochrane’in Rumlar ile anlagmasina
cok kizmist1 (Despatches Correspondence and Memoranda of Field Marshal Arthur Duke of Wellington
K.G., 1867, s. 365).

Wellington zamaninda Ingiltere’nin gii¢c kullanma politikasindan vazgecildi; ancak Ingiltere’de Rum
aninda kendisinin iktidarina kadar 6zerk bir Yunanistan kurulmasina karar verilmisti (Crawley, The
Question of Greek Independence ( A Study of British Policy in the Near East 1821-1833), 1930, s. 100).
Wellington’un bunu durdurmasi ¢ok zordu. Bununla birlikte Wellington kurulacak olan Yunanistan’in
sinirlarinin belirlenmesinde etkin rol almak istedi. Ingiltere’deki Helenseverlerin aksine Wellington;
Avrupa’nin denetimi altinda, Rusya’nin etkisinden uzak, kiiciik, bolgesel bir Yunanistan hayal etmekte,
devletin Mora ve cevresindeki kiiclik adalardan miitesekkil olmasini yeterli bulmaktaydi (Crawley, The
New Cambridge Modern History, 1965, s. 550).

1828 yilinda baslayan Osmanh-Rus harbi iizerine Ingiltere Rusya’nin Mora'ya saldirmasini engellemek
i¢in bu bolgeye Fransiz askerlerinin ¢ikmasina izin verdi (Despatches Correspondence and Memoranda
of Field Marshal Arthur Duke of Wellington K.G., 1867, s. 572-573). Fransiz askerleri Rus askeri
miidahaleleri icin bir tampon olarak kullanildi. Osmanli-Rus Harbi sonunda imzalanan Edirne
Antlasmas1 (14 Eyliil 1829) ( F.0.421/3 Ingiltere’nin Istanbul Elcisi Robert Gordon’dan Ingiltere
Dagisleri Bakan1 Lord Aberdeen’e 1 Ekim 1829 tarihinde gonderilen yazi) ile Osmanli Devleti artik 1821
yilindan bu yana silahli miicadelede bulundugu Rumlarin 6zerkligini kabul ediyordu. Rusya

savunmaya gectiler ve kisa bir siire icerisinde biitiin gemiler toplariyla ates etmeye basladilar. Savas kisa bir siire icerisinde
genel bir vaziyet aldi. Daha sonra Codrington, Tiirk ve Misir gemilerinin yok edildiginin bu haberi vermekten biiyiik bir
mutluluk duydugunu belirtiyordu. Bir¢ok geminin battigini diger gemilerin ¢ok zararlar aldigini ve Navarin Limanini1 gemi
enkazlariin kapladigini ve bdyle bir goriintiiyii nceden hayal bile edemeyecegini bildiriyordu.” (Ingiltere’nin Akdeniz
donanmasi kumandan1 Edward Codrington’dan Inglltere nin Istanbul Elcisi Stratford Canning’e 20 Ekim 1827 giinii saat
9:30 pm’de Navarin’den gondermis oldugu yaz1”, (Papers Relative to the Affairs of Greece. Protocols of Conferences Held
at Constantinople), Parliamentary Papers, Protokol No 15, 1 Kasim 1827.
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hayallerinet¢ yaklagsmisti. Tuna vilayetleri (Eflak ve Bogdan) gibi kendisine bagh ozerk statiide bir
prenslik daha kurduruyordu. Yunanistan Ruslarin yardimiyla kuruldugundan dolay1 Rus etkisini kabul
edebilir ve Rusya’da bu prenslikle Akdeniz’e agilabilirdi. Rusya, bu antlagma ile Rum isyaninda ilk defa
Ingiltere’nin 6niinde bir konumda yer almay: basarmst.

E) Yunanistan’in bagimsizligin1 kazanmasi

1828-1829 Osmanl Rus Harbi sonunda imzalanan Edirne Antlagmasi ile Rusya’nin Osmanlh Devletine
ozerk bir Yunanistan'in kurulmasini kabul ettirmesi, Rusya’nin miittefikleri olan Ingiltere ve Fransa’yl
biiyiik bir endiseye sevk etti. Ingiltere, Yunanistan’daki 6zerk devlet yapisinin Rusya’nin silah giiciiyle
kabul edilmesini istememis ve isyanin ilk yillarindan itibaren siirdiirmiis oldugu liderlik pozisyonunu
kaybettigi kaygisina kapilmist1. ingiltere, kibusu olan Rus kontroliinde kurulacak 6zerk bir Yunanistan
ile kars1 karsiyaydi. Ingilizler isyanin ilk yillarindan bu yana Ruslarin Osmanli’ya kars savas agmasini
istememisler ve bunu engellemeyi basarmiglardi. Ruslarin Osmanl Devletine 1828 yilinda savag
ilanindan sonra ise Mora’y1r korumak igin Fransizlarin bolgeye asker c¢ikarmasina izin vermigler ve
boylece Mora’y1 bir Rus istilasindan ve etkisinden kurtarmay diistinmiislerdi. Ancak bu iki cabada simdi
Edirne antlasmasindan sonra beyhude goriiniiyordu. Ingiltere, Akdeniz'de kesinlikle bir Rus varligina
tahammiil edemezdi. Bunu 6nlemeli ve Yunanistan’t Rusyanin vassali olmaktan kurtarmaliydi.

Ingiltere bu diisiincelerinden ve kararindan sonra hemen harekete gecerek miittefiki Fransa ile birlikte
1829 yilinin son gilinlerinde Londra’da Rum meselesini ¢ozlimii igin goriismelerin yapilmasina karar
verdi (F.O. 421/3, Ingiltere Disisleri Bakani Lord Aberdeen’den ingiltere’nin Istanbul Elcisi Sir. Robert
Gordon’a 10 Kasim 1829 tarihinde gonderilen yazi). Bu goriismelerde Ingiltere’yi Disisleri Bakan Lord
Aberdeen, Fransa’y: el¢gi Polignac, Rusya’y1 el¢i Lieven temsil edecekti. Taraflar goriismelere basladilar
ve 3 Subat 1830 tarihinde Yunanistan'in kaderini etkileyecek ve ona bagimsizligini verecek antlagsmaya
imza attilar.

3 Subat giinii toplantiya Ingiltere elcisi Edirne Antlasmasi’'nin maddelerine dikkat cekerek basladi. Bu
maddenin antlasma devletleri icin her hangi bir sorun teskil etmedigini ve bundan 6nce yapilan
antlasmalarin kararlarina karsi olmadigini belirtti. Bundan sonra Ingiliz ve Fransiz elcilerinin 9 Eyliil
1829’da Istanbul’da Osmanli yetkilileriyle goriistiiklerini ve Osmanh'nin 1827 tarihinde imzalanan
Londra Antlagsmasi kararlarimi kabul ettigini ve ategkesin imzalandigini belirterek, (Parliamentary
Papers, Ingiliz, Fransiz ve Rus temsilcilerin 3 Subat 1830 tarihinde yaptiklar1 goriisme tutanaklari”,
(Papers Relative to the Affairs of Greece. Protocols of Conferences Held in London), Protokol No: 23, Ek
A) bu tarihten sonra Tiirkler ve Rumlar arasindaki catismalar bittigini dile getirdi. Osmanli Devleti’nin
zaten bu antlagma ile Yunanistan’in tam bagimsizligini kabul ettigi ifade edildi. (Parliamentary Papers,
Ingiliz, Fransiz ve Rus temsilcilerin 3 Subat 1830 tarihinde yaptiklar1 goriisme tutanaklar1”, (Papers
Relative to the Affairs of Greece. Protocols of Conferences Held in London), Protokol No: 23, Ek D).
Yunanistan boylece Osmanli Devletine bagl ancak Rus kontroliinde olacak 6zerk bir devlet yerine
bagimsiz bir devlet oluyordu.

Sonuc

1821 y1linda baglayan ve gayet ciliz, diizensiz olan Rum isyan1 aradan dokuz y1l gegtikten sonra meyvesini
vermis ve 3 Subat 1830 Londra Antlagmasi bagimsiz bir Yunanistan kurulmasinm saglamisti. Bu siireg

16 Rusya’min bu donemdeki hayali ve amaci Asya iclerinde genislemek, Akdeniz’e gikmak ve ortadaki Hristiyanlar {izerinde
egemenlik kurmakt: ( C.W. Crawley, The New Cambridge Modern History, C.IX, s.551).
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icerisinde Rum asilerin yaptiklar katliamlar géz ard1 edilmis ve bu vahsetin sorumlular: korunmus ve
kollanmist1. Bu siirecte Avrupali devletlerin ve 6zellikle Ingiltere'nin rolii cok biiyiiktii. Ingiltere George
Canning yonetiminde ilk olarak Rum isyancilar1 taniyan ve onlarin isyam siirdiirmesinde en biiyiik sivil
yardimin yapilmasina goz yuman devletti. Bu isyan boyunca Edirne antlasmasi disindaki biitiin
gelismelerde 6ncii rolii oynayarak siireci yonetmisti. Osmanli Devleti Ibrahim Paga ile bu isyan bitirmek
seviyesine gelmis ancak Avrupali devletler Mora’da bir Misir devletinin kurulmasindan ¢ekindikleri i¢in
Navarin saldirisini yaparak Osmanli merkez ve Misir eyalet donanmasini yakmaiglar ve biiyiik kayiplarin
verilmesine sebep olmuslardi. Ingiltere bu saldirinin gerceklesmesinde o6ncii rol oynuyordu.
Navarin’den sonra Fransiz askerlerinin Mora’ya cikmasiyla Ibrahim Pasa Mora’y: terk etmek zorunda
kaldi. Anlasma Devletleri bu isyan siirecinde, birlikten yoksun acgbzlii Rum isyancilarin basariya
ulagmasi icin siyasi antlagsmalara ve protokollere imza atarak, bunlarin kabul edilmesi i¢in Osmanl
Devleti’'ni zorladilar. Osmanli Devleti kendi aralarinda Akdeniz’e ve giineydogu Avrupa’ya hakim olma
miicadelesi veren bu giiclerin karsisinda direnemedi ve sonunda Yunanistan'in bagimsizligim kabul
etmek zorunda kaldi. Ashnda Edirne Antlasmasi’na kadar Avrupali Helenseverlerin ve Ingiltere’de
George Canning’in politikalarini savunan bazi politikacilarin diginda hi¢ kimse bagimsiz bir Yunanistan
devletinin kurulmasimi diisiinmiiyordu. Ancak diisiiniilen 6zerk Yunanistan’in Rus silahlan ile
Osmanlr'ya kabul ettirilmesi ve Yunanistan'in Rus etkisinde kalmasi korkusu onu bagimsiz bir devlet
yapmuisti. Ingiltere bu siirecte Rus kontroliinde bir Yunanistan yerine bagimsiz bir Yunanistan’ tercih
etti ve bu fikrini miittefiklerine kabul ettirmeyi basardi. Yunanistan bagimsizhgim Ingiltere’ye
borgluydu.
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T1. Luo Xin Z#r (2015). Hei-zhan Shang-de Bei-wei Huang-di 2%# b3 2%
(Kara Kece Uzerindeki Kuzey Wei imparatoru): Pekinit Z: Dolphin Kitap, 122
s., ISBN 978-7-5110-2025-3.

T. Gokce BALCI*

Prof. Dr. Luo Xin, Eski Cin Tarihi, Eski Tiirk Tarihi, kiiltiirii ve bozkir kavimleri hakkinda ¢cok 6nemli
calismalar1 bulunan ve Pekin Universitesi’'nde gérev yapmakta olan bir tarihcidir. 2007 yilinda ODTU’de
de bulunan Prof. Dr. Luo Xin, 2007-2012 yillarinda iilkemizde ¢esitli bilimsel ¢aligmalar yapmistir.
Hatta 2011 yi1linda Tiirk Diinyas1 Miihendisler ve Mimarlar Birligi tarafindan kendisine “Tiirk Diinyas1
Biiyiik Hizmet Odiilii” verilmistir.

Hem Cin hem de bozkir tarihi ve kiiltiirii hakkinda 6nemli kitaplari bulunan Prof. Dr. Luo Xin’in Kara

Kece Uzerindeki Kuzey Wei Imparatoru isimli kitab1 da bunlardan biridir. S6z konusu eserde hem
Islamiyetten 6nceki Tiirk Tarihinin hem de Eski Cin Tarihinin 6nemli kavimlerinden birisi olan
Tabgaclarin Kuzey Wei Hanedanlig1 (386-534) imparatorlar1 baglaminda “Kara Kece” ritiielinin Orta
Asya tarihindeki yeri ve 6nemi 6rneklerle anlatilmaktadir.

Eser dort ana ve iki ek boliimden olugsmaktadir. Kitabin birinci béliimiinde yazar 6ncelikle bilhassa tahta
gecme usulleri ile verilen bilgiler baglaminda Tabgac tarihinin anlatildig1 hanedan tarihi olan Wei-shu
ile yine Tabgaclar ile ilgili bilgiler bulabilecegimiz diger baz1 Cin kaynaklarim karsilastirmaktadir.
Bundan sonra ise yazar Kuzey Wei Hanedanligi’'nin son imparatoru Xiao-wu’'nun tahta gegme toreninde
“yedi kisi tarafindan kara kece iizerinde kaldirilmas1” suretiyle gerceklestirilen ritiielden
bahsetmektedir. Ritiielin mahiyeti ve niteliklerini anlatarak s6z konusu torenin prosediirlerini
okuyucuya aktarmaktadir. Buna benzer prosediirlerin uygulandig1 Tabgag tarihinde gerceklesen diger
torenlere de deginen yazar bunu geleneksellik ile temellendirerek zihnimizde Tabgac tarihi siireci
icerisinde bir devamlilik olusmasini saglamaktadir. Hatta meseleyi bir adim daha ileri tagiyarak diger
baz Orta Asya kokenli devletlerde s6z konusu toren ile benzerlik tegkil eden uygulamalara deginerek
okuyucuya “meselenin sadece Tabgag tarihi odakh diisiiniilmesinin dogru olmadigini ve konunun daha
genis kapsamli degerlendirilmesi gerektigi” mesajini iletmektedir. Yazar birinci boliime su dikkat ¢ekici
satirlar ile son vermektedir:

“Bizden oncekilerin de fark ettigi iizere, hiikiimdarin kendisini destekleyenler tarafindan kece
iizerinde kaldirlarak tahta ¢ikarilmasi, gercekten de I¢ Asya’daki gogebe kiiltiiriin eski gelenegidir.
Her ne kadar Tabgaclardan 6nceki ve o zamana dair veriler kaybolmus olsa da, sonraki kanitlar
Tabgaclarda da “Eski Tahta Ge¢gme Usuliiniin” bulundugunu ve uzun siiredir Kuzey Wei tarafindan
kullanildigin ispatlamakla kalmiyor, ayn1 zamanda da i¢ Asya kiiltiiriiniin bir siireklilik gosterdigini
de aciklamis oluyor. Ayrica bu bizim Eski Cin Tarihi ile ilgili I¢ Asya dinamiklerini de kavramamizi
sagliyor.”.

Yazar kitabm ikinci boliimiinde s6z konusu gelenegin i¢ Asya Tarihi'ndeki yerini cesitli devletlerden
ornekler vererek karsilagtirmali olarak incelemektedir. Gelenek hakkinda bilgi veren diger eserlerden
de alintilar yapan yazar bu boliimde Goktiirk, Uygur ve Mogol hiikiimdarlarinin tahta ¢itkma térenlerine
dair bilgiler vermektedir. Ayrica Cin’de Kitanlar tarafindan kurulan Liao ve Mogollar tarafindan kurulan
Yuan Hanedanlig1 imparatorlarinin da bu gelenekle tahta ¢iktiklarimi ispatlayan 6rnekler sunmaktadir.
Yazar soz konusu bu cesitli devletlerden misaller verirken ayni zamanda Mogollarda kegenin renginin
beyaz kullanilmasi gibi gelenegin uygulanis bigimindeki degisikliklere de deginmektedir. Yine keceyi

1 Dr. Ogr. Uyesi, Kirklareli Universitesi, Fen Edebiyat Fakiiltesi, Tarih Boliimii (Kirklareli, Tiirkiye), gokcebalci@Kklu.edu.tr,
ORCID ID: 0000-0002-0877-2254 [Makale kayit tarihi: 20.05.2021-kabul tarihi: 01.06.2021]
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kaldiranlarin sayis1 hakkinda farkliliklar oldugu da géze carpmaktadir. Bu béliimde yazar s6z konusu
gelenegin yaninda mevzubahis devletlerde hiikiimdarin tahta c¢ikma toreninde yapilan diger
uygulamalardan da bahsetmektedir. Goktiirklerde kaganin bogazina ipek sal ile sarmak suretiyle
bayiltilmasi, Kitanlarda hanin bindigi atin onu diisiirecek sekilde kosturulmasi ve han attan diisiince
onu keceye sarmalar1 gibi dikkat cekici gelenekler hakkinda bilgiler vermektedir. Yazar kara kece
geleneginin Orta Asya’da 19. yiizyila kadar varligini siirdiirdiiglinii belirterek soyle yazmaktadir: “Her
ne kadar veriler yetersiz olsa da, mevcut arastirmalar kece iizerinde kaldirilarak han ilan etme
toreninin I¢ Asya bozkirlarmin en eski ve giiclii gelenegi oldugunu gostermektedir. Mevcut
kanmitlardan Tabgag, Goktiirk, Uygur, Kitan ve Mogollarin bu gelenege siki sikiya bagh olduklar
anlagilmaktadir. Yine Tabgacglarin cagdasi Ruan-ruanlar ile Uygurlarin cagdasi Kirgizlar ve
Kitanlarin ¢cagdast Xilerin bu gelenegin disinda kalma ihtimali ¢ok azdir.”.

Uciincii boliimde I¢ Asya kokenli devletlerdeki taht veraset sistemi ve hiikiimdarlik toreni drneklerle
aciklanmaktadir. Yazar bu boliimdeki amacini su sekilde 6zetlemektedir: “Burada bizim amacuniz
hiikiimdarhk toreninin kokenini, siirecini, evrimini ve sembolik anlamini incelemek degildir. Bizim
amacimiz, bu gelenegin uzun siire nasil varligimi korudugunu degerlendirmektir.”.

Bu boliimde 6ncelikle hiikiimdarlik térenlerinde kullanilan kecenin, her ne kadar baz bilim insanlar:
tarafindan siradan bir nesne gibi degerlendirilse de, aslinda bozkir kavimleri i¢in ne denli 6nemli oldugu
vurgulanmistir. Bozkirlilarin hayatinda vazgecilmez bir materyal olan kece ayn1 zamanda dinsel acidan
da degerlidir. Yazar ardindan bozkir kokenli devletlerde taht veraset sisteminden bahsetmektedir.
Burada tarihi kayitlarda yer alan cesitli devletlerin hiikiimdarlarinin tahta ¢itkma téreninde sarf ettigi
sozlere yer vererek bir “ortak iislup” varhigina dikkat cekmektedir. Kullanilan bu ortak islupta
vurgulanan sey ise hiikiimdarin hanedandan “tegin” unvanl beylere de tahta ¢cikma hakk: veren bozkir
veraset sistemine duydugu saygi ve kabullenis bicimidir. Yazar bu boliimde ayrica biiyiik tarih¢imiz Zeki
Velidi Togan’dan da alintilar yaparak “kece geleneginin” yakin donemdeki yansimalarina yer verip
gecmis ile giiniimiiz arasinda bir koprii kurarak s6z konusu gelenegin ne denli koklii ve giiclii oldugunu
ortaya koymaktadir.

Dérdiincii boliimde yazar I¢ Asya Tarihi ile Eski Cin Tarihi'nin birbirinden ayrilmaz yonlerini ele
almaktadir. Bu béliimde oncelikle geleneksel Cin tarihciliginin i¢ Asya Tarihine olan yaklasiminin
problemli yonlerini ele almaktadir. Yazar bu bakis acisim1 su sekilde izah etmektedir: “Cin
hanedanhklar tarihi cercevesinde hanedanlar, hiiktimdarlar, bayrak ve kwyafet renkleri, baz takvim
ve olciiler degisse de kimse bu degisimleri Cin tarihinin kesintiye ugramasi olarak diisiinmez. Fakat I¢
Asya meselesine gelince, pek cok kisi Ruan-ruanlarin, Goktiirklerin, Uygurlarin devamliligim Cin’in
hanedan degisimi ile aym nitelikte gormez. Bilingsizce onlart birbirlerinden farkh milletler olarak
gorme egilimindedirler. Dolayisiyla onlarin arasindaki miicadele ve birbirinin yerini almalar: Cin
tarthindeki hanedan degisiminden farkl olarak degerlendirilir.”.

Yazara gore bu sekilde geleneksel bakis acisiyla Ic Asya Tarihi'ne biitiinciil bir tavirla yaklasmamak
oldukca problemlidir. Zira bir¢ok hanedanlik degisimine ragmen Cin Tarihi nasil ki bir biitiin olarak ele
alimyorsa I¢c Asya Tarihi de aym sekilde biitiinciil bir yaklagimla ele alimmalidir. Burada yazar farkl
donemlerde ve farkli cografyalarda kurulan bozkir kokenli devletlerde uygulanan “kara kege”
uygulamasindan yola cikarak ic Asya Tarihi'nin birbirinden bagimsiz siyasi olusumlarin sahip olduklar
ortak kiiltiirel unsurlar ile ashinda ne kadar da birbirlerine bagl olduklarim ¢arpici bir 6rnek ile ortaya
koymaktadir. Yazar Cin ve i¢ Asya Tarihi yazarken takip edilmesi gereken metodolojiyi su sekilde dile
getirmektedir: “Ic Asya tarihinin bagimsizhgim ve siirekliliGini bir én kosul olarak kabul ettikten
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sonra, Cin Tarihi ve I¢ Asya Tarihi arasindaki karmasik iliskiyi nasil ele alacagimiz sorunuyla karst
karswya kaliriz. Vurgulamamiz gereken mesele, bu iki bagimsiz tarihi alan arasinda her zaman temas,
gecisgenlik ve Ortiismenin var oldugudur. Cin Tarihi ve I¢ Asya Tarihi’'ndeki bu tiir értiismeleri Cin
Tarihi'nin her doneminde gérebiliriz. Bu anlamda, Hunlar, Ruan-ruanlar, Tiirkler, Uygurlar gibi I¢
Asya bozkirlarindaki gocebe toplumlarin tarihi elbette I¢c Asya Tarihine aittir, fakat aym zamanda
Cin Tarihinin de bir parcasidir. I¢c Asya’dan gelen On Alti Devlet, Kuzey Weiler, Liao, Jin, Bati Xia,
Mogol Yuan, Mancu Qing Hanedanlklar: Cin'de istikrarlh hanedanlklar kurdular. Tabii ki, bu
hanedanlar Cin Tarihi'nin onemli bir parcasidir. Fakat onlar aym zamanda I¢ Asya Tarihi'nin de bir
parcasidir.”.

Yazar burada hem i¢ Asya hem de Eski Cin Tarihi’nin bir parcasi olan bozkir kékenli kavimler tarafindan
Cin topraklarinda kurulan devletlere de nasil bir bakis acgisiyla yaklagilmasi gerektigini oldukga giizel
ozetlemektedir. Bu bakis acisina gore soz konusu kavimlerden bir tanesi olan Tabgaclarin
hiikiimdarlarmin hem Kuzey Wei Hanedanligimin imparatorlar1 hem de bozkirlilarin kaganlar
olduklarin1 kabul etmek gerekmektedir. Bu yaklasim her iki tarihin birbirinden ayrilamayacagin
gormek ve calisirken nasil bir metodoloji izlenmesi gerektigini kavramak ac¢sindan oldukca 6nemlidir.

Kitabin birinci ek boliimiinde yazar Eski Cin Tarihi'nin enteresan periyodlarindan birisi olan On Alti
Devlet ve Kuzey Hanedanliklar1 donemlerinin Cin’deki arastirma metotlarini ele almaktadir. Bu donemi
inceleyen tarihciler benimsedikleri iki farkli bakis acisi ile birbirlerinden ayrilmaktadir. {1k bakis acisina
gore soz konusu dénemde Cin icerisinde devlet kuran bozkirli kavimlerin etkisiyle Cin kiiltiirii bir
siireligine giineye kaymak zorunda kalsa da siirec igerisinde bu kavimler kadim Cin kiiltiiriiniin etkisi
altinda erimislerdir. Izlenen bu metotta s6z konusu bozkirh kavimlerin tarihi gecmisleri vurgulanmadan
ve hatta bazen gizlenerek bu devir Bat1 Jin Hanedanlig: ile Sui-Tang Hanedanliklar1 arasinda tesadiifen
ortaya ¢ikmig bir ara donem olarak ele alinmaktadir. Diger bakis agisina gore ise bu kavimlerin bozkir
kokenleri vurgulanarak sahip olduklar yiiksek kiiltiirel degerleri Cin kiiltiirline aktardiklar fikri kabul
edilmektedir. Ornegin bu fikri benimseyen tarihcilerden bir tanesi olan Chen Yin-ke soyle
soylemektedir: "Cin Seddi disindaki bozkirlhilarin asil kanlarim alip, Cin’in bitap diisen viicuduna
enjekte edilmesi, eski hastaliklar1 hemen giderdi, yenilenmis viicut tekrar giiclendi ve genisleme
kudretine kavustu. Nasil da daha dnce tarihte rastlanmanus bir seyir...”.

Yazara gore Cin’de genellikle izlenen metodolojilere gore merkeze Cin tarihi alinmaktadir. Yani bu
dénem, I¢c Asya Tarihi'nin bir parcas olarak goriilmeden sadece Cin Tarihi kronolojisine oturtulmaya
cahisilmaktadir. Yazar bu boliimde sz konusu dénemi i¢c Asya bakis acisi ile ele almanin yollarim
aciklamaktadir. Bunun icin de oncelikle I¢ Asya Tarihi'ni gérmezden gelmeyip bozkir kiiltiiriiniin
ozelliklerini arastirmayi tavsiye etmektedir. Yazarin burada belirttigine gore: “Ic Asya Tarihi kaynaklar
Avrasya kitasimn tiim énemli bélgelerinde cok azdir ve genelde de Ic Asya dillerinde iiretilmemistir.
Bilhassa erken donem dogu bélgesi calismalarinda Cince kaynaklar tekelci durumdadir. Bu kaynaklar
yerlesik toplumda iiretildigi icin bilgiler onlarin kiiltiirel degerleri ve on yargilaruun etkisi altinda
olusmustur. Dolayisiyla I¢ Asya Tarihini arastirirken séz konusu kaynaklar siizgecten gecirmek
zorundayiz. Bununla birlikte I¢ Asya Tarihi eger Cin Tarihinden tamamen ayristirilms olsaydi o
zaman da kaydedilmezdi, anlatilmazdi ve anlasilmazdi ve sonsuza kadar kaybolurdu. Aym sekilde,
Cin tarihinde de bozkir kiiltiirii tek bir donemle sumirh degildir. Tipki Kuzey Hanedanliklarinda oldugu
gibi Liao, Jin, Yuan, Qing Hanedanhklari da hem Cin Tarihinin hem de I¢ Asya Tarihinin
parcasidirlar.”.
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Son boliimde yazar Liao Hanedanligl (907-1125) imparatoru Ye-lu A-bao-jinin 6liimii ¢ercevesinde
bozkir kokenli devletlerindeki hiikiimdarlarin iktidar siireleri ile ilgili gelenekleri ele almaktadir. Bu
boliimde anlatilanlara gore Ye-lu A-bao-ji'nin 6liimii oldukca gizemlidir. Ciinkii imparatorun 6lim
aninda bazi dogaiistii olaylar gozlemlenmistir. Bundan daha ilginc olan sey ise imparatorun kendi
oliimiinii {ic sene 6nceden ongdérmiis olmasidir. Imparator devlet erkani ile yaptig1 bir toplantida 6nce
gerceklestirmesi gereken birkag is daha oldugunu ve ardindan 6lecegini bildirmistir. Tam da soyledigi
tarihte imparatorun oliimii gerceklesmistir. Bu enteresan olay her ne kadar bazi arastirmacilar
tarafindan imparatorun kendisini 6ldiirdiigii gercegi ile aciklansa da aslinda olayin perde arkas1 daha
karmagsiktir. Iste bu béliimde yazar s6z konusu gizemli olayr bozkir tahta gecme ve taht veraseti
cercevesinde aciklamaktadir. Goktiirkler, Hazarlar gibi bozkir kokenli devletlerde kagan olacak kisinin
bogazinin bir sal ile sikilarak ona diger beyler tarafindan ne kadar iktidarda kalacaginin soruldugu bir
gelenek vardi. “Kutlu Kagan” anlayisinin oldugu bu devletlerde kaganin bogazinin sikilip da nefessiz
kaldiginda Tann ile irtibat kurdugu ve sOyleyecegi rakamin ona Tanr: tarafindan buyurulduguna
inanilirdi. Eger kaganin iktidar1 bu siireyi asarsa ne yapildig: ise kaynaklarda net bir bicimde ifade
edilmemektedir. Iste yazar Ye-lu A-bao-ji'nin tahtta kalma siiresini bu gelenek tarafindan belirlendigini
diisiinmektedir. Esasinda imparator kendisine verilen siireyi agmis hatta iktidarinin biiyiik boliimiini
hanedan beylerinin isyanlariyla ugrasarak gecirmistir. Ancak yazara gore Ye-lu A-bao-ji ne eski dine ne
de bozkir kiiltiiriine siki sikiya bagh bir liderdi. Onun 6ldiiriilmek suretiyle tahtan ¢ekilmeyi kabul etmesi
ancak kendisinden sonra veliahtinin tahta ge¢cme garantisini sagladiktan sonra gerceklesmistir. Bu
boliimde Ye-lu A-bao-ji olay1 gergevesinde bozkir kokenli devletlerde eski veraset usullerinin Cin tipi
verasete evrilme siirecindeki ilging 6rneklerinden birini gormekteyiz.
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T2. Igor Despot (2020). Savasan Taraflarin Goziiyle Balkan Savaslar: Algilar ve
Yorumlar, Cev.: Mete Tuncay, istanbul: Tarih Vakfi Yurt Yayinlari, Birinci

Baski, 330 sayfa, ISBN: 978-975-333-371-9.
Osman DURMAZ1

Incelemekte oldugumuz bu eser, yazar Igor Despotun
doktora calismasi olarak hazirladigi arastirmasinin

SAVASAN TARAFLARIN kitaplasmis halidir. Igor Despot, hazirlamig oldugu bu
il doktora tezinde, Tiirk tarihinde hayati 6neme sahip olan
BALKAN Balkan Savaglarini, savasa katilan uluslarin tarihi
SAVASI-ARl dokiimanlari ve bu konuda yapilan diger calismalar1 da esas

ALGILAR YE YORUMLAR

alarak, devletlerin algi ve yorumlarin tarihsel eksende
S— degerlendirerek titiz bir ¢alismaya imza atmistir. Toplamda
vt 11 baghk altinda degerlendirmelerde bulunan yazar, ‘Giris’
iy boliimiinde, konuyu se¢mesinin arka planina dair, vaktiyle
gerceklestirmis oldugu arastirmalarin 6nemli bir payinin
oldugunu vurgulamaktadir. Ote yandan aym kisimda
metodoloji, kaynaklar ve literatiir konusunda agiklayici
bilgilere deginilmistir. Burada dikkat ¢ceken hususlardan bir
tanesi yazarin, Balkanlarin ilgili donemdeki (1912-13) tarihini
incelerken son derece dikkatli olunmasi gerektiginin altini
¢izmesidir. Yazar bu tutumunu ii¢ farkli nedene
USRS AVIRAN  dayandirmaktadir. Birincisi, kaynaklarda yer alan iki farkh
tarih sisteminin kullanilmasidir. Bu hususta tarihlerin Batil

kaynaklarla siirekli bir kargilagtirma yapilmasi zorunlulugunu belirten yazar, ikinci nedenin de cografi
yer adlarimin farkh sekillerde yazilmasi oldugunu ifade etmistir. Son olarak savasa katilan insanlarin
isimlerinde, gelenege gore degisen farkli yazim sekillerinin kullanilmasi oldugu belirtilmistir.

Giris boliimiinden sonra ikinci baglkta yazar, Balkan Savaslarimin oOncesinde tartigilagelen Dogu
Sorununu ele almigtir. Bilindigi {izere, Dogu Sorunu XIX. yiizyilin baglarindan itibaren ortaya ¢ikmig bir
terimdir. Bu terim, giineydogu Avrupa ve dogu Akdeniz'de Tiirk hakimiyetinin siirdiiriilmesine dair
muazzama olarak anilan biiyiik devletler (ingiltere, Almanya, Fransa, Rusya) bu terimi kullanarak,
siklikla Balkanlar iizerinde kamuoyu olusturmaya ¢alismiglardir. Bu sorunun ¢éziime kavusturulmasi
icin iki yolun gerceklesmesi ihtimali iizerinde duran yazar, ilk yol olarak Osmanh Imparatorlugunu 1878
Berlin Kongresi kararlar1 dogrultusunda reformlarla diizeltmek; cok daha gercekei ikinci bir secenegin
ise, uygun bir anda imparatorlugu parcalamak oldugu tespitinde bulunmaktadir. O dénemde Geng
Balkan Devletleri, Osmanli Imparatorlugunun Avrupa’daki topraklarma dair arzularmi, Dogu Sorunu
terimiyle anlatmak yerine Hristiyan kardeslerin (yani kendi millettaslarmim) Ozgiirliige Kavusturulmas:
seklinde ifade etmeleri de kitapta dikkat ceken 6nemli bir ayrintidir. ikinci baglik icerisinde yer alan
bagka bir tespit ise, Balkanlarda 1912 yilinda tirmanan gerilim hakkindadir. Bulgaristan ve Sirbistan
seferberlik ilan1 icin Kocana, Istip ve Makedonya’'da yasanan katliamlar1 mazeret gostermistir. Bununla
birlikte Karadaghlar sinir boyunda catismalar: kigkirtmig, Osmanli Devleti de bu gelismelere karsilik

1 Dr. Ogrencisi, Marmara Universitesi, Tiirkiyat arastirmalarn Enstitiisii, Tiirk Tarih ABD (istanbul, Tiirkiye),
osmandurmazo6@gmail.com, ORCID ID: 0000-0003-1248-5546 [Makale kayit tarihi: 20.05.2021-kabul tarihi:
01.06.2021]
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olarak ozellikle Edirne bolgesinde savas seferberliklerini arttirmistir. Ote yandan, VMORO
(Makendonya-Edirne I¢ Devrimci Orgiitii)nun liderleri de bombalama eylemleriyle Avrupa
kamuoyunun o6fkesini kabartmaya calismiglardir. Yasanan bu gelismelerle birlikte nihayet 8 Ekim
1912’de Karadag savas ilan edince, diger Balkan Devletleri de Osmanh Devleti'ne nota vererek
Imparatorluk’taki halklarin ulusal 6zerkliklerinin taninmasini, her ulusun nisbi bir bicimde temsilinin
saglanmasini, Hristiyan niifusa firsat esitligi getirilmesini, Miisliiman halkin gayrimiislim yorelere gog
ettirilerek bu bolgelerin etnik bilesiminin degistirilmesinin yasaklanmasini, Hristiyan vilayetlere
Avrupali valiler getirilmesini ve Balkan uluslarinin istedigi reformlarin denetlenmesi igin de
Sadrazamlik’ta Hristiyan ve Miisliiman iiyelerden olusan yiiksek divan kurulmasini talep etmislerdir.
Verilen bu notalar1 reddeden Osmanh Devleti diplomatik girisimlerini 17 Ekim’e kadar siirdiirmiis ve bu
tarihte Sirp ve Bulgar Biiyiikelciliklerine nota vererek, Istanbul’u terk etmeleri istenmistir. Bdylece bu
iki devlete kars1 savas baglatilmistir.

Kitabin {ciincii baghginda, savasta yer alan Osmanl Devleti, Bulgaristan, Sirbistan, Karadag ve
Yunanistan'n  seferberlik hareketleri irdelenmistir. Osmanl Imparatorlugunun seferberlik
hareketlerinin kaotik bir tarzda basladigini belirten yazar, devletin yasadig1 birtakim siyasi krizleri,
bununla birlikte o donem yasanan kolera salginlarim1 ve 1912 Gelibolu depremlerinin seferberlik
hazirliklarin ciddi bir bigimde etkiledigini belirtmektedir. Bu esnada Bulgar kamuoyunda ise tam olarak
coskulu bir bigimde savag hazirliklar siirdiiriilmektedir. Burada yazar, Car Ferdinandin Osmanl
Imparatorlugu'na kars: bir savas acildigin1 Bulgar halkina bildiren demecinin son sézleri hakkinda
dikkate deger bir tespitte bulunuyor. Car'in demecindeki ana vurgunun “ilahi takdir”, “bir ulus” ve “bir
inan¢” gibi sozciikler iizerine oldugunu ifade eden yazar, bu aciklamanin Bulgar halkinda tesirli bir
karsilik buldugunu anlatiyor. Diger yandan Sirbistan, Karadag ve Yunanistan’daki hazirliklarin da etkili
bir bigimde siirdiiriildiigiinii istatistiksel veriler sunarak somut bir bicimde ele aliyor. Carpici bir
degerlendirme de Karadag ordusunun, toplam niifusun %25'inden fazla olan bir mevcutla
olusturulmasidir.

Savas seferberliklerinin degerlendirilmesinin ardindan ¢alismanin esas konusunu tegkil eden dordiincii
ve besinci baghkta Balkan Savaslar1 genis bir bigimde ele alinmistir. Daha 6nce de belirtildigi tizere
Osmanli Devletine karsi ilk savasi acan Karadaglilardi. Bunu takiben de digerleri savasa dahil
olmuslardi. Bulgar ordusu hizli bir bigcimde Cisr-i Mustafa Pasa (Svilengrad) ve Kirkkilise (Lozengrad)
muharebelerinden Liileburgaz-Piarhisar hattim1 asarak Istanbul’a 40 km mesafede bulunan Catalca’ya
erismisti. Ordunun Ege ve Marmara denizlerine ulasmasi ve Edirne’yi ele gecirmesi bir aydan kisa
siirmiistii. Karadag ordusu Novi Pazar’i, Sirp ordusu Manastir civarini ve Yunanlar ise Teselya’y1 biiyiik
olciide ele gegirmislerdi. Bu duruma kars1 Osmanli Devleti'nin mukavemeti etkisiz kaliyordu. Neticede
Osmanl Devleti icin hezimetle, Balkan Devletlerinin ise istediklerini elde etmeleriyle sonuclanan
savagin miitareke gorlismeleri kaginilmazdi. Savas neticesinde gelisen durumlar1 “Londra Barig
Konferanslar” baghg altinda inceleyen yazar, Osmanh Devleti'ndeki Ittihatci idarecilerin bu
toplantilarda olumsuz tutumlar1 nedeniyle goriismelerden bir sonu¢ alimamadigini belirtiyor. Bu
durumda savas tekrar baslamis oluyordu. Birinci Balkan Savasinin, ikinci sathasinda Osmanl
Devleti’nin kesin maglubiyeti 30 Mayis'ta Londra’da imzalanan baris antlasmasiyla tescillenmisti. Ikinci
Balkan Savasi’mi “Bulgar Felaketi” olarak niteleyen yazar, bu baghk altinda, Bulgaristan ile diger Balkan
Devletlerinin toprak paylagimi konusunda yasadiklar1 anlagsmazliklardan bahsetmistir.

Altinc1 baghkta da Balkan Savaglarinin farkli veghelerinin kargilagtirmali bir analizi ortaya koyulmustur.
Temel soruyu “Hristiyan kardesglerin ozgiirliige kavusturulmasi mi, emperyalist fetihler mi?” seklinde
belirleyen yazar, Balkan Savaslarinin cikmasinin sebebini Osmanli’nin hakimiyeti altinda bulunan
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T2. Igor Despot (2020). Savasan Taraflarin Goziiyle Balkan Savaslar Algilar ve Yorumlar / O. Durmaz (75-77. s.)

Avrupa topraklarindaki Hristiyan niifusun cografya iizerindeki konumuna baglamaktadir. Ayrica
VMORO’nun gerceklestirdigi terorist saldirilarin Yunanistan, Sirbistan, Karadag ve Bulgaristan’daki
kamuoyunun duygularini savasa hazirlamak icin kullanildiginin altini ¢izmektedir.

Bu analizin ardindan yedinci baghkta Balkan Savaslarinin ekonomik sonuglar1 degerlendirilmistir. Bu
basghik altinda yazarin dikkat cekici tespitlerinden bir tanesi de savas sirasinda en yiiksek askeri
harcamalarin Bulgaristan tarafindan yapilmasidir. Nitekim Carnegie Vakfi Komisyonun belirledigi tutar
yaklagik 824 milyon frank olarak belirtilmigtir. Diger Balkan Devletlerinin yaptig1 harcamalar da
neredeyse Bulgaristan ile ayn1 tutarda oldugu ekonomik verilerle anlatilmistir. Son olarak yazar, Balkan
Savaglarinin ekonomik etkilerini ve uzantilarini degerlendirmenin gii¢ oldugundan bahsediyor. Bu
zorlugun nedenini ise, bu savagin ardindan gelen Birinci Diinya Savasinin ekonomi ve savag
gereksinimleri agisindan yeni ve dramatik degisikliklere yol agmasina baglamaktadir.

Bu ekonomik yansimalarin anlatimindan sonra savas 6ncesinde ve sonrasinda edebiyat ve sanatin ne
sekilde ilerledigi konusuna sekizinci baglikta deginilmistir. Burada yazar, savasta daha ¢ok baz1 sanat
bigimlerinin “bizim davamiz” seklinde ifade edilen propagandalarin savasa farkli bir perspektif
kazandirdig1 yorumunu yapmaktadir. Her iilkede yiizyillik diismana karsi savasi hevesli bir coskuyla
karsilayan sanatcilarin oldugunu belirten yazar, hemen hemen biitiin sanatsal yapilari, séylence temelli
bir tarih anlayisinin yani sira efsanelere dayanan bir benlik algilayisina dayandiriyor. Bu baghkta dikkate
deger bir husus da Balkan Savaslarinda en ¢ok kullanilan ve 6zellikle klise yaratmak amacini tagiyan
karikatiirlerdir. Bu form, diigmanin olumsuz imgelerinden propaganda edilmesinde ve diismanin
kétiilenmesi igin kullamilmaktaydi.

Balkan Savaslarini siyasi, sosyal ve ekonomik yonleriyle ele alan bu ¢aligma, savasan taraflarin goziiyle
konuyu degerlendirmesi ve ayrica farkl bir metodolojik yaklasimla meseleyi irdelemesi bakimindan
onem arz etmektedir. Balkan Savaglarinin ortaya ¢ikmasi esas olarak Balkanlarda yasayan uluslarin i¢
meselelerinden kaynaklanmaktaydi. 1878 Berlin Kongresinden itibaren yapilan propagandalar ve
ozellikle XX. yiizyil basglarinda girisilen ordu reformlari savasin zeminini hazirlamisti. Sonug itibariyle,
Osmanh Imparatorlugundaki tiim bu krizler, asirlardir hiikiim siirdiigii Balkanlarda ulus-devlet
yapilarinin ortaya ¢itkmasina imkan tanimistir.
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YAYIN ILKELERi

Rumeli Tarih Arastirmalar Dergisi, tarih alaninda, 2014 yilinda yayin hayatina baglamis; akademik, bilimsel ve arastirmaya dayali makalelerin

yayimlandig1 bir dergidir. Yayin dili Tiirkce olmakla beraber ingilizce, Fransizca, Almanca, Rusca, Arapca ve Farsca makaleler de kabul edilir.

Rumeli Tarih Aragstirmalar Dergisi yilda iki defa, Bahar sayis1 1 Haziran, 1 Aralik tarihlerinde olmak iizere elektronik ve matbu olarak yayimlanir.

Her say1 icin makale génderme son tarihi yayin tarihinden bir ay 6ncedir. Arada ¢ikarilacak 6zel sayilar icin de ayrica tarihler belirlenip ilan edilir.

Derginin yaym dili Tiirkcedir. Ancak dergi her kurumdan ve her milletten bilim insanlarinin ¢alismalarina acik olup Ingilizce veya bagka dillerden

yazilmig ¢alismalar da yayimlanabilir.

Dergiye gonderilecek makalenin daha &nce herhangi bir yerde yayimlanmamis olmas: gerekmektedir. Ulusal veya uluslararasi sempozyumlarda
sunulan bildiriler, yine baska bir yerde yayimlanmamis olmas: ve dipnotta belirtilmesi kosuluyla dergimizde yayimlanabilir. Bu konuda biitiin
sorumluluk yazara aittir. Bir arastirma kurumu ya da fonu tarafindan desteklenen ¢aligmalarda, destegi saglayan kurulusun adi ve proje/¢alisma
numaras verilmeli, bu kurum veya kurulus ¢calismada dipnot olarak belirtilmelidir. Daha 6nce herhangi bir yerde yayimlandig: belirtilmedigi ya da

belirlenemedigi i¢in yayimlanan ¢alismalar ile ilgili telif haklarina iliskin dogabilecek hukuki sonuglar tamamen yazar(lar)a aittir.

Her makale icin yazar tarafindan bir intihal raporu"Ek Dosyalar" kismina yiiklenmelidir. Birden ¢ok eklenecek dosyalar sikistirilarak

yiiklenmelidir.

Dergiye gonderilen galismalar Yayin Kurulu karariyla en az iki hakemin degerlendirilmesine sunulur. Yayin Kurulu gerekli gordiigii durumlarda
calismay ikiden fazla hakeme inceletebilir. Yayimlanacak galisma ile ilgili nihai karar hakem ¢ogunlugunun goriisii de dikkate alinarakYayin

Kurulu tarafindan verilir. Dergi, gonderilen yazilarda diizeltme yapmak, yazilar1 yayimlamak ya da yayimlamamak haklarina sahiptir.

Yayin Kurulunun gerekli gérmesi hélinde, hakem goriigleri de dikkate alinarak yazar(lar)dan gerekli diizeltme istenebilir. Yazar(lar), hakemin ve
kurulun belirttigi diizeltme onerilerini verilen siire i¢inde yerine getirmek zorundadir. Yazar(lar) hakemlerin olumsuz goriislerine kars1 kanit
gostermek kosuluyla itiraz edebilirler. Bu itiraz Yayin Kurulunda incelenir ve gerekli goriiliirse farkli hakem goriigiine bagvurulur. Caligmalarin

yayimlanabilmesi i¢in yazar(lar), hakemler ve Yayin Kurulunun goriis ve 6nerilerini dikkate almak zorundadir.

Yayimlanmis yazilarin yayin haklar1 Rumeli Tarih Arastirmalart Dergisi'ne aittir. Kaynak gosterilmeden alint1 yapilamaz. Yazar(lar)a herhangi bir

sekilde telif ticreti 6denmez. Dergide yayimlanmasi i¢in génderilen ¢alismalar yayimlanmazsa telif hakki yazara iade edilmis olur.

Hakemler, Yayin Kurulunun kendilerine belirleyecegi siire igerisinde calismay: degerlendirmezler ise Yayin Kurulu ilgili calismay1 degerlendirmek
iizere farkli hakemlere gonderebilir. Degerlendirmeye gonderilen ¢alismalarda yazar(lar)in ve hakemlerin isimleri karsilikli olarak gizli tutulur.
Gonderilen makalelere kimlik belirleyici ifadeler yazilmaz. Dergiye gonderilen calismalarda dil bilgisi kurallarina (imla, noktalama, aciklik,
anlagilirhik vs.) azami derecede riayet etme ve TDK’nin en son yayimladig1 Yazim Kilavuzu’'na uyma mecburiyeti vardir. Bu nedenle olusabilecek

problemler ve elestirilerden tamamen yazar sorumludur.

Dergide yayimlanan ¢alismalarin igeriginden kaynaklanan kanuni sorumluluklar, tamamen yazar(lar)ina aittir. Bu dergi editor ve yazar etik

kurallarin1 benimsemistir: bkz. https://publicationethics.org.

Etik Kurul izni gerektiren arastirmalar: 1. Anket, miilakat, odak grup caligmasi, gozlem, deney, goriisme teknikleri kullamlarak
katiimeilardan veri toplanmasim gerektiren nitel ya da nicel yaklasimlarla yiiriitillen her tiirli arastirmalar, 2. insan ve hayvanlarin
(materyal/veriler dahil) deneysel ya da diger bilimsel amaclarla kullanilmasi, 3. insanlar iizerinde yapilan klinik arastirmalar, 4. Hayvanlar iizerinde

yapilan aragtirmalar.

Beyan gerektiren konular: Kisisel verilerin korunmasi kanunu geregince retrospektif ¢caligmalar, 2. Olgu sunumlarinda “Aydinlatilmis onam

formu”, 3. Bagkalarina ait 6l¢ek, anket, fotograflarin kullanimi igin sahiplerinden izin alinmasi, 4. Kullanilan fikir ve sanat eserleri igin telif haklari.

Dergi, dijital yayincilik, grafik tasarim ve uluslararasi endekslere katilim igin iicretli hizmetler kullanmaktadir; bu nedenle, dergimize makale
gonderen yazarlarin makaleleri kabul veya reddedilse de, RUMELI TARIH (T. is Bankasi IBAN: TR040006400000114001128202) banka
hesabma 300 TL (50 EUR veya yabanci yazarlar igin 75 USD) o6demeleri gerekmektedir. Odeme belgesi editore sistemde ek
dosyalardan gonderilecektir. Hakem siirecinin baslamas: icin 6deme belgesi gonderilmelidir. Bagvurular1 hakemler tarafindan reddedilen

yazarlarin 6dedikleri ticret geri 6denmeyecektir.
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PUBLICATION PRINCIPLES

Rumeli Journal of Historical Studies began publication in 2020 in the field of history. It is a publication of academic, scientific and research-based

articles. English, French, German, Italian, Russian, Arabic and Farsi are accepted as well as Turkish.

Rumeli Journal of Historical Studies publishes two online and print issues per year; 1st of June,1st of December. The deadline for submitting a

manuscript for numbers is one month before. For special issues, deadlines will be announced.

Only works that have never been published elsewhere can be published in the journal. In the event that an article which has been previously published

elsewhere is published in the journal without being mentioned, the author(s) will be solely responsible for legal consequences and copyright issues.

Publication language of the journal is Turkish but the journal accepts works from any nation and institution; therefore, works in English will be

accepted, too.

Submissions to the journal must not be published elsewhere previously. Papers presented in national or international symposia can be published
with a footnote indicating this. The author is solely responsible for providing references. If the work is supported by an institution or a fund, name

of the institution and project information should be mentioned as a footnote.

For each article, a plagiarism report by the author should be uploaded to the "Attached Files" section. Files to be added multiple times must be

compressed and loaded.

Submissions are reviewed by at least two referees after approval by the Editorial Board. If necessary, the editorial board may want the work to be
reviewed by more than two referees. Final decision is made by the Editorial Board, considering the opinions of the majority of the referees. The

journal reserves all rights to edit, publish or not publish the works.

The Editorial Board can ask for some editing from the author(s), considering the suggestions of the referees. The author(s) should make the
necessary changes asked by the board and the referees until the abovementioned deadlines. Author(s) can appeal against the rejection of referees,
provided that they put forward relevant evidence in support of their appeal. The appeal will then be assessed by the Editorial Board and the work
will be sent to the review of different referees if necessary. Author(s) should take into account the opinions and suggestions of the referees and the

board in order to publish their works.

The copyrights of the published works belong to Rumeli Journal of Historical Studies. All references to the works must cite the original
publication. Authors are not eligible for copyright payments. If a submission is not printed, the copyright of the work will be considered returned to

the author.

If the referees cannot assess the work until the deadlines determined by the Editorial Board, the board may send the work to different referees.
Authors and referees will remain mutually incognito until the end of the assessment. Submissions must be written with correct grammar, spelling
and punctuation. Submissions in Turkish must follow the rules in the latest Turkish Linguistic Society (TDK) guidebook. Authors will be solely
responsible for issues arising out of grammar, spelling and punctuation errors. Authors will be solely responsible for the legal consequences of the

content of their submissions.

After the content of the studies published in the journal, the legal responsibilities belong to the author (s) completely. This journal editor and writer

has not adopted the code of ethics: see. https://publicationethics.org.

Researches requiring Ethics Committee permission: 1. Any research carried out with qualitative or quantitative approaches that require
data collection from participants using survey, interview, focus group work, observation, experiment, interview techniques, 2. Use of humans and

animals (including material / data) for experimental or other scientific purposes, 3. Clinical researches on humans, 4. Researches on animals.

Issues requiring declaration: 1. Retrospective studies in accordance with the law of personal data protection, 2. “Informed consent form” in

case reports, 3. Permission from the owners for the use of scale, questionnaire, photographs of others, 4. Copyright for ideas and works of art used.

The magazine uses paid services for digital publishing, graphic design and participation in international indices; therefore, the authors submitting
articles to our journal are required to pay 300 TL (50 EUR or 75 USD for foreign authors) to the bank account of RUMELI TARIH (T. is Bankas:
IBAN: TR040006400000114001128202) , even if the manuscript is accepted or rejected. The payment document will be sent to the editor
from attached files in the system. Proof of payment must be sent to start the referee process. The fees paid by the authors whose applications are

rejected by the referees will not be refunded.
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MAKALE YAZIM KURALLARI

Makalelerin asagida belirtilen sekilde sunulmaswna 6zen gosterilmelidir:

Yazi, Makale Takip Sistemi araciligiyla, e-posta adresi ve parolayla girilen kisisel sayfadan gonderildikten sonra, aymi
sistemden hakem siireci takip edilebilir. Bu agamadan sonra, diizeltmelerin yapilmasi i¢in, biitiin hakemlerden raporlarin
gelmesi beklenmelidir. Ciinkii yazarlar, sisteme bir kez diizeltme ekleyebilmektedirler. Bir hakemin istedigi diizeltmeyi yapip
yaz1 sisteme eklendiginde, sonraki asamada ikinci bir hakemin de diizeltme istemesi durumunda istenen diizeltmeler
yapilamayacaktir.

Bashk: icerikle uyumlu, onu en iyi ifade eden bir bashk olmali ve 11 punto ile koyu harflerle ve genel ortadan, girinti sol ve sag
0, aralik 6nce 12 sonra 12 satir aralig1 14 ile yazilmalidir.

Yazar ad(lar)1 ve adresi: Yazinin baghginin altinda yazar adi, unvani, gérev yaptig1 kurum ve kendisine ulagilabilecek e-posta
adresi gibi bilgilere yer verilmemelidir. Yazar adlari, sistem yoneticisi tarafindan goriilebildiginden, bu bilgiler, yaziya editor
tarafindan eklenecektir. Yazilar sisteme eklenirken, yazara ait herhangi bir bilginin yazida yer almadigindan emin olunmalidir. Bu
husus, makaleyi inceleyecek hakemlere daha rahat hareket imkani taninmasi agisindan énemlidir.

Oz: Makalenin baginda, konuyu kisa ve 6z bicimde ifade eden ve en az 200 en fazla 250kelimeden olusan Tiirkce ve ingilizce 6z
(Abstract) bulunmahdir. Oziin altinda bir satir bosluk birakilarak, en az 3, en fazla 5 sdzciikten olusan anahtar kelimeler
(Keywords) verilmelidir. Oz metni Georgia normal 9; genel saga sola yasl; girinti sol ve sag 1 cm; aralik 6nce 12 sonra 12 satir
arahi1 14 ile; Oz bashg Georgia normal 10 koyu; genel ortadan; girinti sol ve sag 1 cm; aralik once 12 sonra 12 satir arahgl 14 ile
yazilmahdir.

Anahtar kelimeler (Keywords) Georgia normal 9; genel saga sola yasl; girinti sol ve sag 1 cm; aralik 6nce 12 sonra 12 satir
aralig1 14 ile yazilmalhdir.

Ana metin: A4 boyutunda (29,7x21 cm.), Word programinda, Georgia yazi karakteri ile 10 punto, genel saga sola yasl, girinti
sol ve sag o, aralik 6nce 12, sonra 12, satir araligl 14 ile yazilmahdir. Sayfa kenarlarinda 2,5 cm. bosluk birakilmal ve
sayfalar numaralandirilmamahdir. Oz ve kaynakca sayfasi hari¢, ana metin 5 sayfadan az olmamali ve 30 sayfayi
agmamalidir. Makale metninde paragraf bas1 yapilmamalidir.

Dipnotta yer alan biitiin bilgiler Georgia normal 8; genel saga sola yasli; girinti asili 1 cm; aralik 6nce o0 sonra o satir aralig1 tek
ile yazilmalidir.

Boliim bashiklari: Makalede, diizenli bir bilgi aktarimi saglamak {izere ana, ara ve alt bagliklar kullanilabilir ve gerektigi takdirde
bagliklar numaralandirilabilir; ancak otomatik numaralandirma yapilmamahdir.

Tablolar ve sekiller: Tablolarin numarasi ve bagligi bulunmalidir. Tablolar metin iginde bulunmasi gereken yerlerde olmalidir.
Sekiller renkli baskiya uygun hazirlanmalidir. Tablo 6zellikleri otomatik sigdir; tablo metinleri Georgia normal 9, genel saga sola
yasl, girinti sol ve sag 0, aralik 6nce 6 sonra 6 satir araligi tek ile yazilmalidir. Sekil numaralar: ve adlar: seklin hemen altina ortali
sekilde yazilmahdir.

Resimler: Yiiksek c¢oOziiniirliiklii, baski kalitesinde taranmis halde metin igerisindeki yerlerinde verilmelidir. Resim
adlandirmalarinda, sekil ve gizelgelerdeki kurallara uyulmalidir.

Alinti, manzume ve gondermeler: Dergimize gonderilecek makalelerde asagidaki alinti, manzume ve gonderme
standartlarina uyulmahdir. Bu kurallara uymayan ¢aligmalar, diizeltilmesi igin yazarina iade edilecektir. Metin iginde birkag
climleyi gecen alint1 ve manzumeler, Georgia normal 9; genel saga sola yash; girinti sol ve sag 1 cm; aralik 6nce 6 sonra 6 satir
aralig tek ile yazilmalidir.

Metnin sonunda Kaynake¢a baghg altinda, atifta bulunulan kaynaklar soyadina gore siralanmalidir. Kaynakga icin Georgia
normal 10; genel saga sola yasli; girinti asili 1 cm; aralik 6nce 6 sonra 6 satir araligi tek uygulanmalidir.

Kaynak gosterme ve kaynakga kurallari igin APA diizenine bakiniz. (http://www.apastyle.org)

NOT: Saywin yazarlarimz, referanslarinizi gozden gegirmeniz ve dergimizin yazim kurallarina uygunlugunu kontrol
etmeniz gerekmektedir. Makalenizi dergimiz yazim kurallarina uygun olarak big¢imlendirdikten emin olduktan sonra
gondermenizi rica ederiz.

Calismalarinizda kolayliklar diler, dergimize gostermis oldugunuz ilgiye tesekkiir ederiz.
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STYLE GUIDE
Submissions are expected to comply with the following guidelines.

Authors are required to sign in to the Article Tracking System with their email addresses and chosen passwords to make
submissions and keep track of the assessment process. All authors are reminded to wait until all referee reports are collected,
because the system allows for only one editing after submission. If an author edits the submission based on the comments of one
referee, and further editing is required after the second referee provides their comments, editing the submission a second time
will not be possible.

Title: Title should be descriptive, relevant to the content, and written in 11 point boldfacetype.

Author(s) name(s) and address(es): The title of the submission must not contain the name, title, institution and email of
the author. Since the system administrator is able to view author names, these will be added to the article by the editor. Please
make sure that the submission contains no personally identifiable information about the author. This is necessary for the referees
to act in total freedom.

Abstract: Abstracts between 200 to 250 words, written both in English and Turkish, must be provided before the beginning of
the article to briefly summarize the content. Three to five descriptive keywords must be provided after one blank line beneath the
abstract. Abstracts must be written single-spaced, with 9 point typeface, and indented 1 cm from right and left.

Main Body: Body must be in A4 format (29,7x21 cm.), typed in Microsoft Word or similar software with 10
point Georgia typeface, with full line spacing and 12-point spacing before and after. Pages must have 2.5 cm margins on
both sides and must not contain page numbering. The body of the submission, excluding abstract and bibliography, must be
between 5 to 30 page. Paragraphs should not be indented.

Footnotes: Must be single-spaced and written with 8-point typeface.

Chapters: Articles may be organized into chapters and subheadings for convenience, and these may be numbered if necessary.

Tables and Figures: Tables must contain a title and a number, and placed relevantly within the body text. Figures must be
suitable for color printing. Figure numbers and titles must be immediately below the figure and centered.

Images: Images must be high-resolution, scanned at print quality, and placed relevantly within the body text. Images are subject
to the same title conventions as figures.

Quotations and Citations: All articles must follow the citation and reference guidelines below. Incompliant submissions will
be returned to their authors for correction. Quotations in the body text that are more than a few sentences long must be indented 1
cm. from left and right:

Sources used in articles must be cited as follows in the BIBLIOGRAPHY section to follow the body text:

The BIBLIOGRAPHY section at the end of the body text must list the sources in alphabetical order of authors’ surnames. Entries
must have hanging indent (Paragraph-Indents and Spacing-Indentation-Special-Hanging Indent).

Refer to the APA style manual for citation and bibliography. (http://www.apastyle.org).

NOTE: Valued authors, please review your citations for compliance with the style guides of our journal; you are kindly asked
to submit your articles after ensuring that they are compliant with the style guidelines of the journal.

We would like to thank you for your interest in our journal, and wish you success in your endeavors.
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