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RUMELI JOURNAL OF
HISTORICAL STUDIES
ISSN :2717-9370

EDITORDEN
Kiymetli okuyucu,

2020 Aralik sayisi ile yayin hayatina merhaba dedigimiz Rumeli Tarith Arastirmalar: Dergisi'ni, bilim
diinyasinin ilgi ve hizmetine sunmanin vermis oldugu bir heyecan ve mutluluk i¢indeyiz.

2020 Mart ayindan itibaren biitiin diinyayi tesiri altina alan Covid-19 salgininin hayatin tiim yonlerinde
goriilen olumsuz etkileri, bilim diinyasinda da kendisini hissettirmigtir. Her tiirlii bilimsel toplanti,
konferans ve calistaylarin tehiri veya online platformlarda gergeklestirildigi bu donemde akademik
iiretimler i¢in dergilerin 6nemi bir kat daha artmistir. Mevcut akademik dergilerin yiikiiniin katlanmasi
ve dergilerdeki makale sayilarinin artmasi 6zellikle sosyal bilimler alaninda yeni arayislarin yasanmasini
kaginilmaz kilmaktadir.

Rumeli Tarih Arastirmalar Dergisi, tarih alaninin geneli olmak iizere Rumeli merkezli akademik
aragtirmalarin da bir araya getirilmeye calisildig: bir yayin 6zelligi ile sizlerle bulusuyor. Bu baglamda
iilkemizde faaliyet gosteren akademik dergiler arasinda Rumeli merkezli yayin sayisinin az olusunun,
Rumeli Tarih Arastirmalart Dergisini hazirlamamizda onemli bir motivasyon kaynag oldugunu
belirtmek isteriz.

Rumeli tarihi, edebiyati, iktisadi, etnografyasi, etnolojisi, antropolojisi ve cografyasina dair kaleme
aliman caligmalar, editor kurulu incelemesi ve hakem raporlar1 dogrultusunda siz degerli bilim
insanlarinin ilgisine sunulacaktir. Dergimizde yayinlanan makalelerin dili Tiirk¢e olmakla birlikte
Ingilizce, Fransizca, Almanca, Italyanca, Rusca, Arapca ve Farsca kaleme alinmis arastirmalara da yer
vermeyi hedeflemekteyiz. Arastirma makaleleri, terciimeler, kitap tanitim1 ve vefayat yazilarinin bir
araya getirilecegi Rumeli Tarih Arastirmalart Dergisine yapacaginiz bilimsel katlilar bizleri onore
edecektir.

Yilda iki siradan sayi, bir de 6zel say1 yayimlanacaktir. Aralik ve Haziran aylar: siradan sayilarin yayin
ayidir. Makale kabulii bir ay 6ncesine kadar siirecektir. Yazarlarimizdan makaleleri i¢in herhangi bir
intihal programindan intihal raporunu da sisteme yiiklemelerini, sistemde eksik bilgilerini
tamamlamalarini rica ederiz. Dergimizin bir sayisinda bir yazarin ancak tek yazarli bir makalesinin
yayimlanabildigini ve dergimize makale gondermek isteyen arastirmacilarin iiye olmasi gerektigini de
hatirlatmak isteriz.

Rumeli Tarih Aragtirmalar: Dergisi'nin, sosyal bilimler alaninda yayin hayatina merhaba dedigi ilk
sayisinin hayirlar getirmesini ve katkilar saglamasini imit ediyor, ilk sayimizda emegi gecen yazar,
hakem ve yayin kuruluna bu vesile ile bir kez daha tesekkiirlerimizi sunuyoruz.

Basari ve mutluluk dileklerimizle...

Rumeli Tarih Yayin Editorleri
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EDITOR’S NOTE
Dear readers,

We are delighted to welcome you to the inaugural issue (December 2020) of Rumeli Journal of
Historical Studies, dedicated to advancing scientific knowledge and expanding the opportunities for
communication among researchers.The adverse effects of the global pandemic of COVID-19 that have
been felt in every aspect of life have had a strong impact on the academia as well. At a time when the
academic conferences, symposiums and workshops continue to be held online, academic journals take
on an added importance all over the world. The increasing number of academic articles submitted to the
existing journals signals the need for new publication platforms especially in social sciences.

Clearly there are many journals publishing articles in the field of history. However, Rumeli Journal of
Historical Studies will be unique in that it not only encourages authors to submit works on all aspects
of history but also seeks to bring together scholars who carry out research into the history of Rumeli
region. The fact that only a limited number of articles published in existing journals focus on this
historically rich region has generated a strong motivation for us to launch this journal.

Rumeli Journal of Historical Studies is a peer-reviewed, open access journal dedicated to publishing
articles focusing on the history, literature, economy, ethnography, ethnology, anthropology and
geography of Rumeli region. Although the journal currently accepts articles in Turkish, we hope to
publish articles written in English, French, German, Italian, Russian, Arabic, and Persian in the future.
We welcome your contributions in the form of original research articles, translations, book reviews,
obituary notes.

Rumeli Journal of Historical Studies will be published biannually, every December and June. A special
issue will also be published every year. The manuscript submission deadline is one month before the
publication date. The potential authors are kindly requested to create an account and fill out all required
information on the subscription form on our website. It should also be noted that an author can submit
only one single-author manuscript per issue. We would appreciate if the authors could use a plagiarism
detection tool and add their report before submitting their work.

We would like to extend our gratitude to the editorial board members and reviewers as well as the
contributing authors for creating this first issue. We look forward to many years of fruitful research to
come and hope that this journal will help stimulate new discussions and ideas in social sciences.

We hope you enjoy this first issue, and please join us in the future,

Editors, Rumeli Journal of Historical Studies
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Antik ¢agda Kilikia bolgesi / O. Turan (1-11. s.)

1-Antik cagda Kilikia bolgesi

Olcay TURAN!

APA: Turan, O. (2020). Antik ¢agda Kilikia bolgesi. Rumeli Tarih Arastirmalar: Dergisi, (1), 1-11.
DOI: 10.51297/rumelitarih.2020.1.

Oz

Kilikia bolgesi sahip oldugu yeralt1 ve yer iistii kaynaklarina ek olarak, jeopolitik konumu dolayisiyla
onemini eskicag tarihi boyunca muhafaza etmistir. Bu baglamda tarihin erken donemlerinden
itibaren Misir, Hitit ve Assurlular gibi pek ¢ok devletin ilgisini ¢ekmis ve ad1 gecen giiclerin hakimiyet
kurmaya calistig1 bir bélge olmustur. MO 612 yilinda Assur imparatorlugu’nun yikilmas: sonrasinda
Kilikia, Syennesis unvani tagiyan bir dizi kral tarafindan bagimsiz bir sekilde idare edilmistir. Persler,
egemenlikleri esnasinda Kilikia’nin stratejik konumundan ve zenginliklerinden azami oranda istifa
etmiglerdir. Bu donemde Hellenler’e kars: yiiriitiilen savasta Persler i¢in 6nemli bir iis olan Kilikia,
Pers kral Kyros tarafindan isgalinden M.O. 401 yilina kadar gecen zaman diliminde bélge kismi
otonomiye sahip yerel krallar tarafindan idare edilmistir. Bolge MO 333 tarihinde meydana gelen
Issos Savag1 sonrasinda Biiyiik iskender’in hakimiyetine girmisse de MO 323’deki 6liimii sonrasinda
Kilikkia, diadokhlar arasinda yasanan catismalarla baglantili olarak siklikla el degistirmistir.
Ozellikle Roma’nin ortaya cikardigi giic boslugundan istifade eden korsanlar bir siire bolgede egemen
oluslardir. Roma, korsan sorununa ¢6ziim bulmak gayesiyle Klikia’daki hadiselere miidahil olmustur.
Roma, uzun siire boyunca Kilikia’da gevsek bir yonetim sergilemis olup, bolgenin idaresinde yerel
yoneticilerden zaman zaman istifade etmistir. Roma egemenligi esnasinda bolgenin sinirlar: siklikla
degismis olmasina karsin dogudaki Parthlar’a karsi bir ileri karakol olarak Onemini uzun siire
muhafaza etmistir.

Anahtar kelimeler: Kilikia, Hellen, Hellenistik, Roma
Cilicia region in the ancient age

Abstract

In addition to its under ground and above ground resources, the Cilicia region has preserved its
importance throuhout the ancient history due to its geopolitical location. In this context, Egypt has
attracted the attention of many states such as Hittites and Assyrians since the earl periods of history
and has been a region where the aforementioned Powers tried to dominate. After the collapse of the
Assyrian Empire in 612 BC, it was independently ruled by a number of kings with the title of Cilicia
Syennesis. During their rule, the Persians resigned from the strategic position and wealth of Cilicia
at the maximum rate. During this period, Cilicia an important bas efor the Persians in the war against
the Hellenes was dominated by the local kings with partial autonomy during the period from the
occupation by the Persian king Cyros until 401 BC. Although the region came under the rule of
Alexander the Great after the Battle of Issos in 333 BC, after his death in 323 BC, Cilicia frequently
changed hands in connection with the conflicts between thw diadokhs. Especially taking advantage
of the power vacuum created by Rome, the pirates dominated the region for a while. Rome got

Dr. Ogr. Uyesi, Kirklareli Universitesi, Fen Edebiyat Fakiiltesi, Tarih Bolimii (Kirklareli, Tiirkiye),
olcayturan@yahoo.com, ORCID ID: 0000-0002-8093-9143 [Makale kayit tarihi: 22.11.2020-kabul tarihi: 01.12.2020;
DOI: 10.51297/rumelitarih.2020.1]
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involved in the events in Cilicia in order to find a solution to the piracy problem. For a long time,
Rome had a loose administration in Clicia and sometimes benefited from local administrators in the
administration of the region. Although the borders of the region changed frequently during Roman
rule, it maintained its importance for a long time as an outpost against the Parths in the east.

Keywords: Cilicia, Hellens,Hellenistic, Rome
Giris

Antik cagda Kilikia bolgesi doguda Suriye, giineyde Akdeniz, kuzeyde Kappadokia ve Lykonia, batida ise
Isauria ve Pamphylia ile cevrelenmistir. Gercekte Kilikia, fiziki yonleri itibariyle taban tabana zit olan iki
bolgenin ortak adidir. Bu bolgelerden ilki Soloi/Pompeiopolis’den baslayip, doguda Alexandria Kat
Isson’a (iskenderun) kadar olan alam kapsayan, bereketli bir ovanin cevresin at nali seklindeki daglarin
kusattig1 ve ii¢ adet nehir tarafindan sulanan Kilikia Pedias (Ovalik Kilikia)’dir. Diger bolge ise
Korakesion (Alanya)’dan, Soloi/Pompeiopolis’e kadar uzanan bolgedir. Buras1 sadece tek bir nehrin
gecisine izin veren ve yiiksek engebeli daglarin olusturdugu bir yerdir2. Trakheia (Daglik Kilikia) ad1
verilen bu bélgeyi Strabon su sekilde tanimlar:

Kiyis1 dardir ve diizliik toprag: yoktur veya ancak tek tiik vardir ve ayrica Tauros’un eteginde uzanan
Isauria Bolgesi'nde ve Homonadeis’ten Psidia’ya giden kuzey tarafinda fakir bir gecim saglars...

Hellenler’in Kilikia Pedias olarak adlandirdiklar1 bolge tarimsal acidan oldukca bereketli bir alandir.
Bolgede bugday, arpa ve yulaf gibi tahil iiriinlerine ek olarak iiziim de bol miktarda yetistirilmekteydi.
Ayrica yine burada donemin ip ve kumas endiistrisinin temel hammaddesi olan keten de
yetistirilmekteydi. Klikia Pedias, antikcag boyunca siklikla kullanilan ticaret rotasi iizerinde yer
almaktaydi ki bolge, Amanos’daki Suriye Kapilar1 ve Trakheia’da yer alan Kilikia Kapilar1 vasitasiyla
Suriye ile Kiiciik Asya arasindaki baglantiy1 saglamasi nedeniyle olduk¢a 6nemli ve degerliydiler. Bu
stratejik onemdeki noktalar sayesinde bolge halki ticaretten 6nemli oranda kar saglamaktaydi. Kilikia
bolgesindeki yeryiizii sekilleri arasinda var olan zitlik bolge halkinin karakterine de yansimisti. Pedias’da
yer alan kentler tarim, ticaret ve endiistri sayesinde refahlarimi arttirarak uygar bir yasam siirerken,
Trakheia’daki ahali kabile yasam tarzina devam ettirmistir4.

Bolge icin kullanilan Kilikia adina ilk olarak MO VIIL. yiizyila ait Asur kaynaklarinda rastlamaktayizs.
Hitit siyasi metinlerinde bolge icin Kizzuwatnaé ifadesi kullanihirken, MO XIII. yiizylla ait Misir
kaynaklarinda bolge i¢in Kedi ya da Kode adinin zikredildigi goriilmektedir?. Bélge bu donem icerisinde
Hitit, Misir ve Asur arasinda giic savaslarma sahne olmustur. MO 1200 yilinda meydana gelen Deniz
Kavimleri gociinden Kilikia da etkilenmis, II. Ramses’in Mysia ve Dardanionlar gibi Hitit miittefikleri
arasinda saydig1 ve Homerosun Troas bolgesinde yasadiklarini iddia ettigi Kelekeshler bolgeyi istila
etmiglerdir.8 Sayet II. Ramses ve Homerosun iddialar1 dogruysa, bahsi gecen halk MO 1200
dolaylarinda meydana gelen Deniz Kavimleri gocii sirasinda bolgeye gelmis bir Ege toplumudur. Zira
bolgede yer alan kentlerin kurulus destanlar1 ve bu kentlerin kurucularinin Grek kahramanlar olarak
gosterilmesi bahsedilen teoriyi dogrular mahiyettedir. Bahsedilen duruma birka¢ 6rnek vermek

Jones 1971, 192.

Strab. 14.5.1.

Jones 1971, 192.

Luckenbill 1989, 25, 55, 80.

Goetze, 1961, 48—58; Desideri 1990, 328.
Erman 1995, 271.

Hom. ilyada. V1.397, 415.
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gerekirse, tarihi tradisyona gore bolge kentlerinde Olba, Teuker’in oglu Aias tarafindan kurulmustur9.
Mallos, Amphiaraos’un oglu Amphilokhos tarafindante; Mopsuhestia, Teiresias oglu Mopsos!; Tarsos
ise Perseus, Heralkles ya da Triptolemos?? tarafindan kurulmustur. Bunun yaninda Kilikia’da yer alan
barbar kentleri tamamen asilsiz olmakla birlikte Hellenler ve Romalilar tarafindan kurulduklarini iddia
etmiglerdir. Kibris’daki kent isimleri ile Kilikia’daki yerlesim adlar: arasinda var olan benzerlikler bolge
kentlerinin bir kisminin Hellenler tarafindan kuruldugunu gostermektedir. Zira Kibris’da bulunan Soli
ve Aphrodisium ile Kilikia’da yer alan Soli ve Aphrodisios kentleri kelime olarak birbirlerine ¢ok yakin
hatta benzerdirler. Bu durum her iki bolgedeki kentlerin Hellenler tarafindan kuruldugunu gosterir ki,
Asur kayirlarinda Kibris’da Hellen kokenli krallarin bulunmasi bu iddiay1 dogrulamaktadir?s.

Troia savagi sonrasinda basladigina inanilan ve III. Ramses’in adalar iizerinden geldiklerini belirttigi
Deniz Kavimleri Go¢ii tiim Yakin Dogu’da oldugu gibi Kilikia bolgesi {izerinde de derin etkileri olmustur.
S6z konusu donemde Hellas’da yasayan halklarin da bu gog¢ dalgasina katildiklarina inanilmaktadir.
Bolgeye yeni gelen yerlesimciler Misir kaynaklarinda Kedi olarak adlandirilan bu yerde yeni yerlesimler
kurmuglardir. Zira bolge kentlerinin kurulus efsaneleri icerisinde yer alan Aka ve Argonaut izleri bu
iddiaya 6nemli bir dayanak olusturur4. MO VII. yiizyllda yasanan Hellen kolonizasyon hareketi
sonucunda bolgedeki Hellen varligi daha da kalici hale gelmistir. Sennakherib doneminde Kilikia'nin
Ionlar tarafindan isgal edilmeye calisilmis fakat Sannakherib’in bu isgali 6nleyip, bu basarisinin anisina
bronz siitunlar1 olan bir tapinak insa ettirmistir. Bolge {izerindeki hakimiyetini tekrardan saglayan
Sennakherib, Babil kentinin bir kopyasi olarak Tarsos’u tekrardan insa ettirmistir’s. Bolge kentlerinden
Soloi'nin kurulus efsanesinde, kentin Akha, Argos ya da Rodos’ta yer alan Lindos kenti tarafindan
kuruldugu belirtilmektedir¢. Sayet bu bilgide gerceklik pay1 varsa, kentin ilk yerlesimcilerinin ilk gog
dalgasi ile gelen Hellenler olduklari, Rodos kolonisi iddiasi dogruysa da kolonizasyon hareketi sirasinda
bolgeye gelen kolonistler ile ilk yerlesimcilerin karismasiyla kuruldugu diisiiniilebilir. Bu durum bolgeye
ilki MO 1200 dolaylarinda ikincisi ise, MO VII. yiizyilda iki ayr1 gociin yapildigini kamitlamaktadur.

Ozellikle Kilikia kiyilarinda yer alan diger yerlesimlerin de Hellen kokenli olduklar: séylenebilir. MO VI.
yiizy1lda yagamis Kariali Hellen kasifi Scylax, Holmi’'nin bir Hellen kenti oldugunu ifade eder. Selinos
ve Zephyrium kentlerinin koken itibariyle Hellence oldugu diisiiniilse de kurulus tarihleri ile ilgili
herhangi bir bilgi yoktur. Pers hakimiyeti sirasinda bélge kentlerinin basmis olduklar: sikkelerde de
biiyiik oranda Hellen etkisi goze carpmaktadir. Kilikia bolgesinde Hellence ilk olarak ilk go¢ dalgasi
esnasinda yayillmaya baslamistir. Bununla beraber Hellen alfabesinin kullanilmaya baglanmasi ikinci
gb¢ dalgasindan sonraki yillara rastlamaktadirs.

Her iki gog¢ dalgasi sirasinda bolgeye yerlesen isgalciler denizci halklar olmasi sebebiyle i¢ bolgelere
niifuz edememislerdir. Bu donem igerisindeki yerlesimlerin tamama yakini sahil bolgelerinde yer
almaktadirto. Misir metinlerinde Kilikia bolgesine Kedi ya da Kode olarak ifade edildigine daha 6nce
deginilmisti. Asur metinlerinde ise bolge i¢in yine bu ada yakin bir isim olan Kue tabiri kullanilmistur.
Bununla beraber bu dénemde Kue adi Kilikia Kapilarindan 6te tagmayacak sekilde sinirlandirilmistir.

9 Strab. 14.5.10.

10 Arrian. IL 5.

i Jones, 1971, 193.

12 Strab. 14.5.12.

13 Waterfield 1998, 679, 647.
14 Arrian. II. 5; Jones 1971, s. 194.
15 Hogarth 2004, 50.

16 Jones 1971, 195.

17 Scyl. Periplus, 102.

18 Jones 1971, 195.

19 Jones 1971, 195.
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MO 858 yilinda tahta gecen III. Sulmanu-aserid, MO 852’de tiim Kilikia’y1 Asur hakimiyeti altina
sokmustur2e. MO 615 tarihinden itibaren Babil krali Nabupolassar ve kuzeyli gocebe bir halk olan
Iskitler ile birlesen Med Krah Kyaxares, MO 612 yihinda Asur imparatorlugu’na son vermistir21,

Asur Imparatorlugu’nun ortadan kalkmasinin ardindan, On Asya, Med, Babil ve Syennesis adl krallarca
yonetilen devletler arasinda béliinmiistii. MO 550 tarihinde Med Devleti'nin aniden ¢okiisii ve Kyros
yonetimindeki Perslerin yiikselisi, On Asya’da kurulmus siyasi dengeyi bozarak, yeni karisikhiklar ve
bunalimlara yol acti; 6zellikle Anadolu bu karigikliklardan c¢ok etkilenerek, sonunda tiimiiyle Pers
Imparatorlugunun hakimiyeti altina girdi. Pers Imparatoru Kyros, Medleri ortadan kaldirmasinin
ardindan, batiya dogru genisleyerek Akdeniz limanlar1 ve Anadolu kervan yollar iizerinde tam bir
kontrol saglamak olan amacim gerceklestirmek icin harekete gecti. Bu dogrultuda ilk olarak, barisc
yollardan Kilikia Kralligini ele gecirerek, Lydia'nin miittefikleri Misir ve Babil’'den gelmesi miimkiin
goriinen yardim yolunu kapatti22. Kyros, MO 547 tarihinde Lydia’y1 ortadan kaldirmasimin ardindan,
Kilikia'y1 iggal etmek yerine kendine tabi bir siyasi yap1 haline getirmekle yetindi23. Darius’un donemine
kadar bolge yerli Kilikia krallar: tarafindan yonetilse de Darius tarafindan merkeze bagl bir satraplik
haline getirildi. Kilikia satrapligi, Anadolu'nun Toroslardan Akdeniz’e degin uzanan kesimini
kapsiyordu; vermekle yiikiimlii oldugu yillik vergi, glinde bir adetten 360 beyaz at ve 500 talent
glimiistii. Bu miktarin 140 talenti Kilikia’daki Pers siivari garnizonuna kaliyordu24. Bununla beraber
Nagidus, Kelenderis, Holmi, Pedias Soli, Tarsos, Mallus ve Issos kentlerinin MO V. ve IV. yiizyillarda
basmig olduklar sikkeler bolge kentlerinin hem Syennesis Kralligi hem de satraplik idaresi altindaki
donemde belli bir 6l¢iiye kadar bagimsizliklarini koruduklarini gostermektedir2s. Her ne kadar Darius
déneminde itibaren bélge, Perslere bagh bir satraplik haline gelmis olsa da MO V. yiizyilda Kelenderis
kentinin bir siire i¢in Attika-Delos Deniz Birligi'ne katilmis olmasi bolgedeki Pers hakimiyetinin ne denli
zayif oldugunu dogrulamaktadir26. Kilikia, MO 371 yiinda Kappadokia satrapi Datames’in
onderligindeki isyana katilmissa da isyanmn MO 361 tarihinde bastirlmasinin ardinda tekrar Pers
hakimiyetine girmistir?”. Bu donemde Trakheia ve Pedias’in i¢ kesimleri ile ilgili bilgilerimiz olduk¢a
sinirhidir. Bu bolgelerde kabile tipi yasam tarzi varligini uzun siire korumus, Persler bolge kabileleri
iizerinde herhangi bir hakimiyet kuramamiglardir28. Traheiotis’in dogu kismi ise Pers hakimiyeti
sirasinda ve sonrasinda Olba’daki yiiksek rahipler tarafindan yonetilmigtir29.

Hellenistik donemde Kilikia

MO 323 yilinda Biiyiik iskender’in 6liimii ardindan diadokhlarin aralarinda yaptig1 anlasma sonucunda
bélge Filotas’a verildise. MO 321 tarihinde generaller ortaya cikan yeni sartlar1 goriismek iizere Orontes
Irmag iizerinde yer alan Triparadeisos kentinde bir araya geldiler. Triparadeisos Kararlar1 olarak
bilinen bu gorlismeler sonucunda Kilikia Filoksenos’a verildi3t. Bununla beraber toplant1 sirasinda
aliman kararlar istendigi sekilde uygulanmadi ve kisa siire sonra generaller arasindaki miicadele
tekrardan basladi. MO 316’da Eumenes’in ortadan kaldirilmasinin ardindan Kilikia'nin da dahil oldugu

20 Sevin 1999, 9.

21 Sevin 1982b, 310; Wiseman 1956, 61.
22 Sevin 1982b, s. 311.

23 Dandamaev- Volgelsang 1989, 277.
24 Hdt. Historiae, 2002, I11. 90.

25 Jones 1971, 197.

26 Jones 1971, 197.

27 Gershevitch-Fisher 1985, 371-374.
28 Colvin, 2004, 192; Briant 2006, 610.
29 Dignas 2002, 246.

30 Diod. XVIIL3.

31 Diod. XVIII.39.
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Kiiciik Asya’nin tamami Antigonos’'un eline gecti32. Eumenes’e karsi Antigonos ile ittifak kuran
Kassandros, Seleukos, Ptolemaios ve Lysimakhos bu sefer de fazla giliclenen Antigonos’a kars: ittifak
kurdular. Savasin kaginilmaz oldugunu goren Antigonos, donanmasini kuvvetlendirmek igin Tripolis,
Byblos, Sidon ve Kilikia’da tersaneler kurdurdu. Ozellikle Kilikia’daki tersane gerekli olan kereste
ihtiyacim Toros Daglarindan karsilamaktaydiss. MO 318—301 yillarinda meydana gelen bu miicadele
sirasinda Ptolemaios bir siireligine Kilikia’y1 isgal etse de Demetrios bdlgeyi kisa siire icinde geri
almistirs+. MO 301’deki Ipsos Savasi sonrasinda Antigonos’a ait olan topraklar miittefikler arasmda
paylasilmis, Appianos’a gore savag sonrasinda Kilikia Lysimakhosun hakimiyetine girmig3s olsa da
Kurupedion3® savasini Seleukos’un kazanmasi ardinda bolgede bazi donemler haricinde uzun yillar
siirecek olan Seleukos hakimiyeti baglamigtirs”.

Seleukoslarin hakimiyeti sirasinda bolgede, 6zellikle Pedias’da, birgok kent kurulmustur. Bolgenin
stratejik acidan 6nemini iyi bilen Seleukoslar, Issos Korfezinden gecen sahil yolunun giivenligini
saglamak amaciyla bolgede Aegae ve Alexandreia ad Issum kentleri kurularak, buralara Hellen ve
Makedon kokenli emekli askerleri yerlestirmiglerdir3s. Bu donemde Kilikia Pedias’a ek olarak Kilikia
Trakheia’da da bazi kentler kurulmustur. Seleukos Nikator'un hakimiyeti sirasinda Kalykandus Dag1
eteklerinde Seleukia Kalykandus kenti kurulustur. Strabon’a goére bahsedilen bu kente bir Hellen
yerlesimi olan Holmi’nin yurttaslari yerlestirilmistir3s. Bununla beraber bolgenin Seleukoslar a¢isindan
stratejik bir 6neme sahip oldugunu kavrayan Ptolemaioslar, bolgeye miidahale etmekte gecikmediler.
Donanmalari vasitasi ile Dogu Akdeniz’i kontrol altinda tutan Ptolemaioslar, kolaylikla Kilikia'nin sahil
kesimini ele gecirmiglerdir4c. Bolge stratejik acidan oOnemli olmasi yaninda Ptolemaioslarin
donanmalari icin gerekli olan kerestenin bol miktarda bulunmasi sebebiyle de 6nem arz etmekteydi4:.
Tiim bunlarin yaninda Ptolemaioslar bolgeden ordular: icin ihtiya¢ duyduklar1 parali askerleri de
saglamiglardir42. Ptolemaioslar her ne kadar Soli, Zephrium ve Korykos gibi stratejik 6neme haiz kentleri
ele gecirmislerse de Seleukoslarin Kiigiik Asya ile olan baglantilarini asla engelleyememislerdir43.

Kilikia’da Roma hakimiyeti

MO 223 yihinda Seleukos tahtina cikan III. Antiokhos kara ve deniz ordusuyla ata miras1 olan Kiiciik
Asyamin tamamini fethetmek icin MO 197 yilinda harekete gecti. III. Antiokhos bu amacim
gerceklestirmek icin ilk olarak Ptolemaioslarin elinde olan Kilikia'nin kiy1 kesimini ele gecirdi44.
Bununla beraber Thermopylai ve Magnesia Savaslarim kaybetmesi iizerine MO 189’da yapilan Apamiea
Baris1 sonrasinda Kalykandos (Goksu) Irmagimin dogusundaki Kilikia haricinde tiim topraklarini
kaybetti4s. III. Antiokhosun 6liimii sonrasinda Seleukos Kralligi dahilinde baslayan i¢ savaslar
neticesinde devletin Kilikia iizerindeki hakimiyeti 6nemli 6lciide azaldi. Bolgede yer alan kentler ve yerel

32 Plut. Eumenes XV-XIX; Diod. XVIIL.54,55,72.

33 Diod. XIX.58.

34 Diod. XX.21,42; Plut. Demetrios XV.XVI.

35 App. Romaika 55.

36 App. 62.

37 Sevin 1982¢, 348; Jones 1971, 198.

38 Jones 1971, 198.

39 Strab. 14.5.4; ayrica bkz. Amm Marc. Rerum Gestarum libri qui Supersunt, 14.8.2.
40 Cohen 1995, 51—52; Habricht- Stevenson 2006, 269.
4 Strab. 14.5.3; Ormerod 1996, 202-203.

42 Jones 1971, 199.

43 Jones 1971, 199.

44 Bryce 1986, 233.

45 Liv. Ab Urbe Condita XXXVIII.38.
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hanedanlar bu durumdan yararlanmak i¢in harekete gecseler de gercekte ortaya cikan sartlardan en iyi
istifade edenler bolgedeki korsanlar olmustur46.

Akdeniz’de gercek anlamda korsanlarin dogusu, hicbir zaman denizci bir millet olmayan Roma’nin
diisiincesizce yaptig1 miidahaleler sonucu olmustur. Bununla beraber Roma’nin Akdeniz diinyasina
miidahalesi 6ncesinde de Ptolemaioslar'in ve Rodos’un ticaret gemilerine zaman zaman zarar veren
korsanlarin oldugunu Diodoros’tan 6grenmekteyiz47. Fakat aktarilan olaylar Dogu Akdeniz’in egemen
giicleri tarafindan kolaylikla engellenebilen miinferit hadiseler olarak kalmistir.

Apamiea Barisi sonrasinda Romalilarin Delos’u agik bir liman haline getirmeleri, Rodos’a biiyiik zarar
vermistir. Bu gelisme sonrasinda Rodoslular denizlerdeki iistiinliiklerini yitirmeye baslamislardir. MO
171—168 yillar arasinda Roma ile Makedonia arasinda yapilan III. Makedon harbi sonrasinda ortaya
¢ikan korsan problemi etkisini daha fazla hissettirmeye baglamistir. Bu savasin sonucunda Makedon
deniz giicliniin son bulmasi iizerine Giritli korsanlar rahatlikla Ege’yi kontrol etmeye baglamiglardir.
Ortaya ¢ikan bu tehlikenin farkinda olan Rodoslular bu durumla miicadele etmek i¢in ellerinden gelen
cabay1 gostermisler, hatta Akhaya Konfederasyonu ve Roma’dan yardim talebinde bile bulunmalarina
karsin, Roma’nin destek talebine ilgisiz kalmasi1 sonucunda bagarili bir miicadele gosterememislerdir4s.

Bu dénemde Dogu Akdeniz'de durum pek farkh degildi. MO 190’daki Magnesia Savasi'nda Romalilar’a
yenilen Seleukoslar, Toroslar’in giineyine kadar olan biitiin Kii¢iik Asya’y1 Roma miittefiki Bergama’ya
terk etmigler, ellerinde yalnizca Kilikia ile Fenike'nin kiy1 kesimleri kalmisti49. Buna ek olarak icte
yasanan karisikliklar ve Ptolemaioslar ile Giiney Suriye’nin hakimiyeti i¢in yapilan miicadeleler hem
Misir hem de Seleukoslar: oldukga gii¢siiz bir duruma diislirmiistii. Bu sebeple her iki devlet denizlerde
yasanan sorunlarla ilgili olarak her hangi bir girisimde bulunamamaislardirso.

Roma’n1 Kiiciik Asya’daki en 6nemli miittefiki olan Bergama Kralligi'nin son hiikiimdar III. Attalos'un
kralligim1 Roma’ya birakmasi ile beraber, MO 129 yilinda Bergama topraklar iizerinde Asia Eyaleti
(=Provincia Asia) kurulmusturs!. Bununla beraber Romalilar Kii¢iik Asya’nin giliney kiyilarini ihmal
etmislerdir. Asia Eyaleti’'nin kurulusundan hemen sonraki yillarda bolgede otorite boslugunun ortaya
¢ikmas iizerine Kilikia Trakheia, Lyki, Pamfylia ve Pisidia’da kii¢iik capta korsan prenslikler ortaya
cikmaya baglamistir. Ozellikle Bati Kilikia'nin sarp kisimlar korsanlarin esas barmagi haline gelmistis2.
Bu sekilde Akdeniz’deki kontrolii ellerine geciren korsanlarin, Roma agisindan hayati 6neme sahip
ticaret rotalarinda hakimiyet kurmalar1 beraberinde Roma’nin miidahalesini kaginilmaz bir hale
getirmistir. Roma, ilk olarak Kilikia Trakheia’daki korsanlarla miicadele etmistir. Praetor M. Antonius
MO 103 yihinda proconsul olarak Kilikia korsanlarina karsi savas acmus, yalmz Kilikia'yr degil, bolgenin
yakin ¢evresindeki yerleri de ele gecirmistirss. Boylelikle bu bolgede ilk kez toprak elde eden Roma, ayni
zamanda Kilikia korsanlariyla ileride yapilacak kara ve deniz savaslari i¢in 6nemli bir iis temin etmistir.

MO 102 yiinda M. Antonius, Kilikia ile birlikte Pamfylia, Phrygia ve Milyas'in dahil oldugu bolge
iizerinde Kilikia Eyaleti'ni kurmusturs4. Ayrica bu eyalet Lykaonia iizerinden Kappadokia’ya kadar
uzanmaktaydi. Bununla beraber Kilikia Trakheia disinda sayilan yerlerin egemenlik altina alindig:

46 Jones 1971, 202.

47 Diod. XX.81.4.

48 Polyb. Historiai XXXIII, 15.3—17.
49 Demircioglu 1998, 344.

50 Jones 1971, 202.

51 Magie 1950, 32—33.

52 Jones 1971, 202.

53 Long 1866, 66.

54 Jeffers 1999, 272.
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kuskuludur. MO 92 tarihinde Sulla’nin bu eyalette valilik yaptig1 bilinmektedirss. Sula, yeniden giiclenen
korsanlarin imhasi icin bir saldir1 plani yapmis olmasina karsin, I. Mithradates Savasinin baglamasi
nedeniyle planini ertelenmek zorunda kalmistirse.

Roma, ¢oziilemeyen korsan sorununu bir siire sonra tekrar ele almak zorunda kalmistir. Bu is icin yeni
gorevlendirilen kisi simdiye kadar atanan Kilikia proconsullerinin en basarilis1 olan Publius Servilius
Vatia’dirs”. Her gecen giin biraz daha giiclenen korsanlar, Mithradates’in de yardimlariyla Kilikia
kiyilarinda sahip olduklar tersanelerde yeni gemiler yapmislardir. Bu sekilde tiim kiy1 devletlerini
haraca baglayan korsanlar, yavas yavas politik bir gii¢ olmaya da baglamiglardis8. Zira siyasal
¢ekismelerin kurbani olup da memleketlerini terk eden kisiler korsanlara siginmaktaydi. Korsanlar,
zamanla cliretlerini o denli arttirmiglardir ki, Sulla’'nin Mithradates ile Dardanos Barisi’n1 yaptig: sirada
Samothrake, Klazomenai, Samos ve Iasos kentlerini yagmalamiglardirso. Servilius Vatia, korsanlar1 kanl
bir savasta yenerek, onlarin isgal ettigi gliney kiyilarindaki kentlerin bir boliimiinii ele gecirmistir.
Bununla beraber Roma, bolgede kalic1 bir baris saglayamadi. Aksine korsanlar Roma ile daha bir
cesaretle savagmaya devam etmiglerdir.

III. Mithradates Savasi basladig1 sirada L. Licinius Lucullus, Kilikia valisiydi®®. Bu savas sirasinda
Mithradates’in Eumakhos komutasinda giineye gonderdigi ordu bir siireligine Kilikia’y1 ele gecirse de
Roma’nin miittefiki olan Galat prensi Deiotaros'un komutasindaki birlikler bolgeyi tekrardan ele
gecirmisglerdir®,

III. Mithradates Savasi’'nin devam ettigi sirada Roma’da Senatus, bircok tartisma ve miicadeleden sonra,
denizlerdeki giivenligi sarsmis olan korsanlara kars: yapilacak seferi komutanligi, Lex Gabinia yasasiyla
Pompeius Magnus’a verdi. Pompeius, MO 67 yihinda giiclii bir donanma ve kara ordusunun basina
gecerek 90 giin gibi kisa bir siirede Akdeniz’i korsanlardan temizledi®2. Bir siire Kilikia’da kalan
Pompeius, eyalette baz1 diizenlemeler yaparak eyaletin topraklari i¢c bolgelere dogru genisletildi ve
boylece eyaletin bati sinir1 Asia Eyaleti'ne kadar uzatilmis oldu. Bu donemde Tarsos, Kilikia Eyaleti’nin
conventusu yani yargl merkezi haline getirildi®s. Korsanlara kars elde ettigi bagsarinin ardindan Caesar
ve Cicero tarafindan desteklenen bir 6neri ile IT1I. Mithradates’e karsi1 devam eden savasin komutanligina
getirildit4.

Kilikia Eyaletinde proconsullitk yapmis bir diger onemli kisi ise Cicero’dur. I. Triumvirlik doneminde
muhtemelen MO 51-50 yillar1 arasinda valilik yapan Cicero, eyaletin yonetiminde Luculus'un
goriislerini izleyerek, halkin yaninda olmus ve adaletiyle de ornek tegkil etmistir. Bununla beraber
kendisinde sonra Kilikia valiligine getirilen Appius Cladius Pulcher ise eyaletini korsanlardan daha kotii
yagmalamigtiros,

Pompeius'un yaptig1 diizenlemeler sirasinda c¢ok genis bir bolgeye yayildigin1 gordiigiimiiz Kilikia
Eyaleti, Roma’da baslayan siyasal olaylar ile ilgili olarak Asia Eyaleti'nin 6nem kazanmasi ile beraber

55 Chapot 2004, 21.

56 App. Mithradates 57.

57 Souza 2002, 128.

58 Souza 2002, 127.

59 Souza 2002, 127.

60 Shipley 2000, 394.

61 Ramsay 1997, 260—261.
62 App. 96; Freeman 2003, 404.
63 Jones 1971, 203.

64 Rostovtzef 1960, 122.

65 Stockton 1988, 227—254.
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dagilmaya basladi. MO 49 yiindan sonraki diizenlemelerde iic Frygia conventuslugu, Laodikeia
(Eskihisar), Apameia (Dinar) ve Synnada (Suhut) Kilikia’dan alinarak Asia Eyaleti'ne baglandi¢.

MO 44 yilinda Caesar’mn &ldiiriilmesi ile beraber Roma’da ici savas kacinilmaz bir hale gelmistir. Bu
sirada Suriye valiligine atanan Dolabella, gorev yeri olan eyalete gitmeden 6nce asil arzusu ic savasta
kullanmak i¢in gerekli olan paray1 Asia’dan toplamakti. Bu amacla komutanlarindan Lucius Figulus™u
Rodos, Lykia ve Kilikialilar’'dan gemiler satin almak icin gorevlendirdi®’. Bu sirada Roma’da durum
degismis ve Dolabella halk diismani ilan edilmisti. Suriye valisi olan Cassius, Dolabella'nin ortadan
kalkmasinin ardindan ona yardim eden kentleri cezalandirmak icin harekete gecti. Ise Tarsos kentini
cezalandirmakla bagladu. 1k olarak kent halk agir para cezasi 6dedi, sonra topraklari yagmalandi, altin
ve giimiisten ne kadar adak esyasi varsa, hepsi alinarak eritildi ve sikke bastirildi, sonra da kentin halki
kole olarak satildi. Bununla beraber MO 42 yilinda Philippi’de pes pese yapilan savaslar sonrasinda
Brutus ve Cassius, Antonius karsisinda yenilgiye ugradilar; sonunda her ikisi de intihar etti. Savasin
galipleri olan Antonius ve Octavianus, MO 40 tarihinde Brundisium’da imparatorlugun paylasiimasi
konusunda yeni bir anlagmaya vardilar. Bu tarihten sonra Kilikianin da dahil oldugu dogu topraklari
Antonius’a birakildi. Dogudaki topraklarin kontroliinii elinde tutan Antonius, Parthlarin olasi
saldirllarin1 6nlemek ve onlarla Roma topraklar: arasinda tampon bir bélge durumunda olacak vasal
kralliklar kurmustur. MO 39 yilinda yapilan bu diizenlemeye gore Polemon’a Kilikianin bir béliimii
verilmistir®8, Kiiciik Asya’da gerekli gordiigii diizenlemeleri yaptiktan sonra Antonius, Suriye’'deki
Antiokheia’ya giderek orada Kleopatra ile evlenmistir. Bu evlilik sirasinda iginde Kilikia’nin da
bulundugu pek ¢ok Roma topragini Kleopatra’ya vermistir®®. Antonius’un bolge iizerindeki hakimiyeti
uzun siirmemis, MO 31 yilinda Actium’da yapilan savasi Octavius'un kazanmasi sonucunda tiim Roma
topraklarinin idaresi ve dolayisiyla da Kilikia'nin da kontrolii Octavius’a ge¢mistir7o.

I¢ savaslar sonunda yipranan Cumhuriyet, Augustus ile birlikte degismis, genis topraklarin yénetimi tek
bir kisinin eline gecmistir. MO 27 yilinda Senatus Augustus’a eyaletlerin idaresi konusunda yetkiler
vermis, Augustus da ilk ig olarak oldukca genis sinirlar1 bulunan eyaletlerin idaresine ikiye ayirmigtir.
Bu tarihten sonra eyaletler Imparatorluk ve Senatus eyaletleri seklinde idare edilmislerdir7.
Augustus'un eyalet sistemindeki ayrimda Imparatorluk eyaletleri legion kuvvetleri bulunduranlar,
Senatus eyaletleri ise bundan yoksun olanlar diye kisaca tarif edilebilir2. Augustus’'un yonetimi
altindaki eyaletlere, eskiden consulliik ve valilik yapmis senatorler arasindan sectigi kisileri vali olarak
atamigtir. Bu vali, atandig1 eyaleti Augustus’un vekili sifatiyla ve onun emirleri dogrultusunda yonetiyor,
ayni zamanda eyaletin i¢cinde bulunan askeri birliklerin komutani oluyordu. Senatus eyaletleri ise
eskiden consulliik ya da praetorluk yapmis kisiler arasindan secilen valiler tarafindan yonetiliyordu7s.
Bu sirada Kiigiik Asya eyaletleri arasinda yer alan Kilikia, sinirda olmasi ve heniiz i¢inde askeri birlikler
bulunmamasi nedeniyle Augustus’un legatileri tarafindan yonetilecekti. Boylelikle eyalet icinde legion
kuvveti bulunmamasina karsin Imparatorluk eyaletleri arasinda yer almistir74. Augustusun yonetimi
sirasinda bolgede yer alan Ninica'ya koloni statiisii verilerek adi1 Colonia Iulia Augusta Felix Ninica
olarak degistirilmistir. Bahsedilen koloni “titular” koloni tipindedir. Bu koloniler, kentlerin biinyelerini

66 Cic. Pro Rabirio Postumo, 56.

67 Ramsay 2004, 196—197.

68 App. V. 75; Vell. Res Gestae Divi Augusti II, 84.2.
69 Jones 1971, 209.

70 Ozsait 1982a, 372.

71 Lewis- Reinhold 1966, 31.

72 Aksit 1985, 51.

73 Ozsait 1982b, 380.

74 Smith 1856, 622.
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degistirmeden, oraya kolonistler gondermeden koloni unvani ve koloni hukuku verilmesi ile olusan
kolonilerdir7s.

Tiberius doneminde Dogu Kilikia kralinin 6lmesi iizerine bélge MO 17 yilinda Suriye eyaletine
katilmigtir7e. Cassius Dio aktardigi bilgiye gore Kilikia kiyilarimin bir bolimii Caligula (MS 37—41)
doneminde Kommagene krali Antiokhos’a verilmis fakat kisa bir siire sonra tekrar geri alinmigtir7z.
Antonius Pius (MS 138-161) ya da Hadrianus (MS 117-138) déneminde Isauria ve Lykaonia'nin giiney
taraflar1 Galatia’dan alinarak Kilikia’ya baglanmistir?8. Valerianus, (MS 253—260) 260 yilinda Edessa’da
Sasani krali I. Sapur tarafindan tutsak alinmistir. Bu basar1 sonrasinda Sasaniler Kilikia’ya girmisler ve
Tarsos'u tamamen tahrip etmiglerdir. Fakat Gallienus (MS 253-268) tarafindan bdlgeden
¢ikarilmiglardir?s. Diokletianus'un (MS 284—305) saltanatinin baglangicinda Kiigiik Asya’da yer alan
eyaletlerde bazi diizenlemeler yapilmustir. Buna gore Kilikia eyaleti; Isauria ve Kilikia olmak iizere iki
parcaya ayrilmistir8e, MS 379—395 yillar1 arasinda tahtta bulunan Theodosius™un 6liimii sonrasinda
Roma Imparatorlugu ikiye ayrilmis ve Kilikia bu tarihten sonra Dogu Roma Imparatorlugunun
topraklar icerisinde yer almigtirsi,

Sonuc¢

Kilikia bolgesi, jeopolitik konumuna ek olarak sahip oldugu yer alt1 ve yer iistii kaynaklar1 sebebiyle
tarihin erken donemlerinden itibaren pek ¢ok siyasi yapinin igtahin kabartmis ve bu baglamda bélge,
siirekli olarak dis giiclerin etkisi altinda kalmistir. Kilikia, 6zellikle Son Bronz Cagi'nda Misir, Hitit ve
Assur gibi donemin en giiclii devletlerinin hdkim olmak i¢in miicadele ettigi bir bolge olmustur. Bronz
Cagr'na son veren Deniz Kavimleri Go¢ii hadisesi tiim Yakin Dogu’da oldugu gibi Kilikia bolgesini de
derinden etkilemistir. S6z konusu gelisme sonrasinda Kilikia, Pers egemenligine kadar gorece olarak dig
etkilerden azade bir sekilde tekAmiil siirecini gerceklestirmeye calismistir. MO VI. yiizy1l ortalarindan
itibaren Kilikia, her ne kadar Pers egemenligine girmisse de MO 401 yihna kadar Pers vasali olan yerel
Syennesis Krallig1 tarafindan; MO 401-333 yillar arasinda ise dogrudan Pers satraplik orgiitlenmesine
dahil edilmek suretiyle idare edilmigtir.

MO 333 tarihinde gerceklesen Issos Savasi sonrasinda Kilikia, Iskender imparatorlugu’na katilmissa da
Biiyiik Iskender’in MO 323’de hayatin1 kaybetmesi sonrasinda diadokhlar arasinda yasanan miicadele
sirasinda siklikla el degistirmistir. Bolge, ilk olarak Filotas’a verilmisse de diadokhlar arasinda yasanan
catismalar ile baglantih olarak kisa siire icinde Antigonos’un eline ge¢mistir. Ozellikle bu donemde
Antigonos, bolgenin zengin orman kaynaklarindan yararlanarak giiclii bir donanma kurmustur. MO 301
tarihindeki Ipsos Savas1 sonrasinda Kilikia kisa siire Lysimakhos’un eline gecmis fakat MO 281 yilinda
meydana gelen Kurupedion Savasi sonucunda Seleukos bolgeye egemen olmustur. Bununla beraber
Kilikia, sahip oldugu stratejik konum dolayisiyla Roma egemenligine kadar gecen siirecte Ptolemaioslar
ve Seleukoslar arasinda defaatle el degistirmistir. Zaman igerisinde bolgedeki gii¢ boslugundan
yararlanan korsanlarin biiyiik bir tehdit olarak ortaya ¢ikasi sonucunda Roma, s6z konusu soruna ¢6ziim
bulmak amaciyla Kilikia’daki hadiselere miidahil olmustur. Kilikia eyaletinin kurulmasin1 miiteakip
bolgeye atanan proconsullerin neredeyse tamami bolgedeki sorunlara ¢6ziim bulmak yerine yerel halka
agir veriler yiikleyerek servetlerini arttirmaya c¢alismiglardir. Kilikia eyaletinin kaderi Roma’da yasanan

75 Ozsait, 1982b, 380.

76 Collins 2005, 203.

77 Cass. Dio. Historia Romana LIX. 8.
78 Burrell 2004, 220.

79 Dodgeon-Lieu 1991, 49, 51, 54—55.
8o Ozsait 1982b, 401.

81 Gibbon 2004, 90.
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gelismelerle baglantih bir seyir izlemistir. Ayrica Roma’nin dogudaki en 6nemli rakibi olan Parthlar da
bolgenin kaderi iizerinde zaman zaman belirleyici olmustur. Roma, stratejik, cografi ve demografik
sebeplerle kontrolii zor ve yonetilmesi gii¢c olan bolgelerde yapmis oldugu gibi Kilikia'nin idaresinde
proconsullere ek olarak yerel idarecilerden azami oranda istifade etmistir. Principatus doneminde ise
bolgenin sinirlar siklikla degismis ve ilerleyen tarihlerde zaman zaman Parthlar ile Roma arasinda
yasanan miicadele ile baglantili olarak catisma sahasina doniismiistiir. Theodosius’un 6liimii sonrasinda
ise Dogu Roma Imparatorlugu'nun bir parcasi haline gelmistir.
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2-Gaius Marius’un kariyeri ve ordudaki reformlari
Ufuk ARSLAN!

U. Ozan KARAHAN?=

APA: Arslan, U.; Karahan, U. O. (2020). Gaius Marius'un Kkariyeri ve ordudaki reformlar1. Rumeli
Tarih Arastirmalar: Dergisi, (1), 12-20. DOI: 10.51297/rumelitarih.2020.2.

Oz

Gaius Marius (M.0. 157-86) Roma Cumbhuriyet doneminin en énemli sahsiyetlerinden birisidir.
Komutanhg1 sirasinda yaptiklariyla Roma Cumbhuriyetini diistligli tehlikelerden her zaman
kurtarmis, bunun neticesinde yedi defa consul secilmistir ki; bu daha 6nce kimseye nasip olan bir sey
degildi. Fakat tiim bu 6zelliklerinin yaninda Gaius Marius’u Roma tarihinde 6zel kilan asil sey, Roma
ordusunda yaptigi reformlardir. Bu reformlardan once Roma ordusunda askerlik yapmak bir
vatandaghk goreviydi. Ayrica Roma ordusuna alinacak vatandaslarin, arazi sahibi olmasi
gerekiyordu. Boylece vatandas, askerlik icin gerekli olan techizatlar1 kendisi saglayabiliyordu. Ancak
M.O. 2. yiizyllda Roma’nin bir imparatorluga déniismesi, bu sistemin degismesini zorunlu kilmistir.
Ciinkii askerler, denizasir1 bolgelerde uzun yillar savagsmak zorunda kalmig, bunun sonucunda da
arazilerinin bakimiyla ilgilenememislerdir. Askerden dondiikten sonra iglerini yoluna koymak
amaciyla agir borg yiikiiniin altina giren askerler, sonunda iflas etmisler ve arazileri genis toprak
sahibi aristokratlarin eline gecmistir. Yasanan bu gelismeler Roma ordusunu asker sayis1 bakimindan
olumsuz bir sekilde etkilemistir. Ayrica Roma ordusunda gorev alan askerlerin, bu dénemde
savasilan diismanlar karsisinda zafiyet gostermesi, Roma’y1 net bir sekilde istila tehdidiyle kars:
karsiya birakmistir. Gaius Marius iste tiim bu nedenlerden dolayr ordunun degismesi gerektigine
karar vermis ve gerekli reformlar1 yaparak bunu gerceklestirmistir. Yaptig1 reform ile orduya alinacak
vatandaglarin arazi sahibi olmasi sartinm1 kaldiran Marius, askerlik hizmeti verenlerin ihtiyac¢larim da
devletin vermesini saglamistir. Ustelik askerlik vazifesini tamamlayanlara emekliliklerinde
kullanabilecekleri araziler de tahsis eden Marius, askerlerinin kahramani olmustur. Fakat bu durum
Roma Cumhuriyeti'nin askerlerini generallerin 6zel kuvvetleri haline getirmis, bunun sonucunda da
Roma Cumbhuriyeti ortadan kalkmigtir.

Anahtar kelimeler: Gaius Marius, Cornelius Sulla, Roma Cumhuriyeti
Gaius Marius' Career and his reforms in the army
Abstract

Gaius Marius (157-86 BC) is one of the most important figures of the Roman Republic Period. He
alway ssaved the Roman Republic dangers with the deeds he did while he was the commander so he
was elected as a consul, which is something no one has had before, seven times. Besides her all these
features, what makes him special in Romn history was her reforms in the Roman army. Before these
reforms, military service in Roman army was a civic duty. In addition citizens to be recruited into the
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Roman army had to own land. Thus the citizen could provide the nevessary quipment for military
service herself. The transformation of the Roman into an empire in the 2nd century BC made it
necessary to change this system Because the soldiers had to fight in overseas areas for many years, as
a result they could not take care of the land. These soldier citizens, who were burnered with heavy
debt to settle their business after returning from military service, eventuallu went bankrupt and
people who owned large lands took over their land. These developments negatively affected the
Roman army in terms of the number of soldiers. In addition, the weakness of the soldiers who served
in Roman army against the enemies fought during this period madeRome face a clear threat of
invasion. For all these reasons, Marius decided that the army had to change and made the necessary
reforms. Marius, who removed the requirement for citizens to be recruited into the army to own land
with her reform, enabled the state to meet the needs of those who provide military service. Besides,
Marius, who also allocates lands that can be used in retirement to those who have completed their
military service, has become the hero of his soldiers. However, this situation turned the soldiers of
the Roman Republic into the special forces of the genarals, and as a result, the Roman Republic
disappeared.

Keywords: Gaius Marius, Corelius Sulla, The Roman Republic
M.O. 2. yiizyilin ortalarinda Roma siyasi ve sosyal yasaminda genel durum

M.O. 3. yiizy1lda Italya Yarimadasi’'nda siyasi birligini tesis eden Roma, 4. Makedon Savasi (M.O. 150-
148) ve 3. Pon Savas1 (M.0.149-146) ile birlikte hakimiyet alanim Akdeniz bélgesinin tamamina
yaymigtir. Roma, elde ettigi bu zaferler sayesinde biiyiik bir servetin sahibi olmus ve topraklarina yogun
miktarda kole akisi1 saglamistir (Faulkner, 2017, s. 131). Ancak elde edilen servetten sadece zengin
yonetici sinifinin yararlanabilmesi ve bu sinifin sahip oldugu arazilerde yabanci koleleri ucuz bir sekilde
caligtirmaya baglamasi, Roma’da biiyiik bir krize sebep olmustur (Appian. 1.8). Ciinkii Roma
toplumunun temelini olusturan kiiclik arazi sahibi c¢iftciler, aristokratlarin yabanci koleler sayesinde
elde ettigi ucuz is giiciiyle bas edememis, sonunda da topraklarim bu aristokratlara satarak Roma’ya goc
etmislerdir (Tekin, 2012, s. 206). Roma sehrinin siirlar1 icerisinde dev bir issizler ordusu meydana
getiren bu insanlar, kendisine ait herhangi bir miilkii olmayan proletarii smifini1 olusturmuslardir.
Sehrin sosyal yapisina biiyiik bir zarar veren bu topluluk, secim déneminde oylarini para karsiligi
satarak, Roma siyasetinde de istikrarsizliga neden olmuslardir (Bahar, 2010, s. 34). Ancak kirsal
bolgelerdeki ciftgilerin topraklarimi kaybederek proleterlesmesinin asil yikici etkisi, Roma ordusu
iizerinde hissedilmigtir. Ciinkii kanuna gore Roma ordusuna sadece arazi sahibi vatandaslar
girebiliyordu, dolayisiyla bu ¢iftcilerin sayisindaki azalma, Roma ordusunda asker eksikligi yaganmasina
sebep oluyordu (Basik, 2019, s. 98). Roma Cumhuriyeti’nin temelini sarsan ve varligim tehdit eden bu
krize karsi ilk etkili adim, genc bir soylu olan Tiberius Gracchus tarafindan atilmigtir. Tiberius Gracchus,
problemi ¢6zmek adina M.O. 133 yilindaki Pleb Tribunlugu secimlerinde aday olmus ve secimi
kazanmigtir (Atlan, 2018, s. 127). Hi¢ vakit kaybetmeden ise koyulan Tiberius Gracchus, Roma
senatosundaki bir grup senatorle birlikte bir yasa teklifi hazirlamigtir. Gracchus hazirladigi bu yasa
teklifinin temelini ise yaklagik 250 yil 6nce yiiriirliige konulan ancak uygulanmayan bir kanuna
dayandirmistir. Leges Liciniae-Sextiae olarak bilinen bu kanun, herhangi bir Roma vatandaginin sahip
olabilecegi kamu arazisini (ager publicus) 125 hektarla sinirlamistir (Diakov & Kovalev, 2019, s. 124).
Bu yiizden Garacchus, bu birimin {izerinde kamu arazisini elinde bulunduranlarin tespit edilmesini ve
fazla arazilerin fakir halka dagitilmasini istemistir. Gracchus boylece ihtiyac sahibi insanlar1 arazi sahibi
yapmanin yaninda, Roma ordusuna da asker kaynag: saglamayr hedeflemistir (Basik, 2019, s. 99).
Ayrica Gracchus, hem Roma senatosuyla kigisel husumeti oldugu i¢cin hem de bircok senatoriin, adi
gecen dev arazilere sahip oldugunu bildigi i¢in, yasa teklifini senatonun onayimi1 almaksizin dogrudan
Halk Meclisine sunmustur. Burada yasanan bazi tartismalar, Gracchus’un teklifinin kabul edilmesini
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geciktirse de diger tribiin Marcus Octavius'un gorevden alinmasiyla problem ¢6ziilmiis ve sonunda teklif
yasalagmigtir. Gracchus, yasanin eksiksiz bir sekilde uygulanabilmesi icin kendisinin, kardeginin ve
kaympederinin dahil oldugu ii¢ kisilik bir kurul olusturmustur (Plutarchos, Gracchus Kardesler, 10-13).
Fakat senatonun bu kurula 6denek vermemesi ve bunun sonucunda da Gracchusun, Halk Meclisine,
Pergamon Krali III. Attalos'un Roma’ya miras biraktig1 topraklar: kurulun amaclar1 dogrultusunda
kullanmay1 6ngeren yeni bir yasa paketi sunmasi, yeni bir siyasi krizin fitilini ateglemistir. Ciinkii devlet
hazinesi ve dis iligkiler gibi konular senatonun yetki alamina dahildi, Gracchus da bu yaptigiyla
senatonun yetki alanina miidahale etmis oluyordu. (Scullard, 2011, s. 23). Senatonun bu durumu
gormezden gelmesi miimkiin degildi. Bu ylizden Gracchus’u kral olmay istemekle suclamiglar ve gorev
siiresinin dolmasinin ardindan yargilanacag1 konusunda onu tehdit etmislerdir (Appian, 1, 13; (Diakov
& Kovalev, 2019, s. 126; Plutarkhos, Gracchus Kardesler, 13-15). Senatonun bu hamlesine karsi
Gracchus ise hem yasal dokunulmazligin1 korumak hem de reform hareketlerine devam edebilmek icin
bir sonraki yilin tribunluguna da adayligin1 koymustur. Ama Gracchus’'un bu davranisi, senato icin
bardag tasiran son damla olmus ve M.O. 132 yilinin Pleb Tribunu secimlerinin yapildigi giin, Gracchus’u
ve 300 destekgcisini doverek 6ldiirmiislerdir (Beard, 2018, s. 224).

Bundan sonraki siirecte Roma siyasetine tam bir kaos hakim olmustur. Gracchusun pesinden giden ve
yeni reformlar olmasi gerektigini inanan populares grubu ile senato araciligiyla elindeki giicii muhafaza
etmek isteyen optimates grubu, siirekli olarak birbiriyle miicadele etmislerdir. (Jones, 2019, s. 131)Bu
miicadelenin en 6nemli ismi ise Gracchustan sonra populares grubunun liderligini iistlenecek olan
Gaius Marius’tur.

Gaius Marius’un askeri ve siyasi kariyeri

Gaius Marius, M.O. 157 de Arpium sehrinin Cereatae kdyiinde, ath simifa (equites) mensup bir ailenin
cocugu olarak diinyaya gelmistir. Roma ordusuna ilk olarak M.O. 134 yilinda Celtiberialilara kars:
yapilan bir savasta katilan Marius, bu savasta gosterdigi cesaret ile komutanlarinin dikkatini ¢cekmis ve
bunun sonucunda consul Metellus'un yardimlariyla M.O. 119 yilinda Pleb Tribunu secilmistir. Bu gorevi
tamamladiktan sonra M.0 115'de praetorluk makamina getirilen Gaius Marius’a Ispanya eyaleti tahsis
edilmistir (Plutarkhos, Marius, 3-6). Praetor’luk gorevini tamamladiktan sonra Marius’un kariyeri bir
siireligine yerinde saysa da Roma ordusunun Numidia’daki askeri basarisizlig1 ona yeni bir firsat kapisi
aralamigtir (Faulkner, 2017, s. 155).

Iugurtha (Jugurta) (Savas1 M.O. 111-106)

Numidia Krali Masinissa, 2. Pén Savag1 (M.0. 208-201) esnasinda Romalilarla ittifak kurarak, Kartaca
Krali Hannibal’in yenilmesinde Romalilara yardim etmigtir. Bunun karsilig1 olarak Romalilar da tiim
Numidia bélgesini Mesinissa’ya birakarak onu &diillendirmislerdir. M.O. 148 yilinda Masinissa'nin
oliimii iizerine Numidia tahtina Masinissa'nin oglu Micipsa gecmis; fakat M.O. 118’de o da 6liince
Numidia bolgesi, Micipsa'nin iki oglu Adherbal ve Hiempsal ve Micipsa’nin yegeni ve evlatlig1 olan
Iugurtha arasinda paylastirilmistir. Ancak bundan kisa bir siire sonra Iugurtha hirsina yenik diismiis,
kuzeni Hiempsal’ 6ldiirerek, diger kuzeni Adherbal’1 da kagmaya zorlayarak Numidia tahtina tek basina
oturmustur (Sallust, 5-13). Roma’ya kacan Adherbal, Roma senatosundan kendisine yardim etmesini
istemistir. Adherbal'in bu istegini geri ¢evirmeyen Roma senatosu, Numidia topraklarinin iki kuzen
arasinda esit bir sekilde paylastirilmasina karar vermistir. Fakat Tugurtha bu anlagsmayi ¢cok gecmeden
bozmus, bunun iizerine Roma, Iugurtha’ya savas ilan etmistir (Eutropius, 4. 26). Roma senatosu, bu
savasin komutanligina ilk olarak consul Calpurnius Bestia’y1 atamistir. Ama Calpurnius Bestia, Iugurtha
ile savagmak yerine onunla riigvet karsiliginda bir barig anlagmasi yapinca, senato, Bestia’y1 gorevden
almis ve onun yerine Postimius Albinus’u komutan olarak atamistir (Sallust, 27). Albinus'un da bu
savagta basarisiz olmas iizerine senato, Roma adina utang verici bir sekilde devam eden bu savasi
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bitirmesi icin M.O. 109 yilinda Metellus”u ordunun basina getirmistir (Paterculus, 2.11). Iugurtha ile
savasmak iizere Afrika’ya dogru yola ¢ikan Metellus, yanina Gaius Marius'u da almistir. Metellus,
komutanhginin ilk doneminde Iugurtha’ya kars: basarili sonuglar alsa da savasa son noktay: bir tiirli
koyamamigtir. Bu durum da Marius igin bir firsat dogurmus ve o da bu firsati iyi kullanmigtir.
Metellus’dan Roma’ya donmek i¢in izin alan Marius, burada bitmeyen Iugurtha Savasi icin Metellus™u
suclamis ve senatodan kendisini consul se¢gmesini istemistir. Marius'un bu istegini kabul eden senato,
Marius'u M.O. 107 yiinda consul secmis onu Iugurtha Savasinin komutanhgma atamstir (Plutarkhos,
Marius. 9). Romali {inlii hatip ve devlet adami Cicero, Marius'un Metellus yerine kendisini consul
sectirmesini ihanet olarak yorumlamis ve su sézleri soylemistir:

“G.Marius consul olma timidini yitirmis, praetorlugundan yedi sene gecmisti, o artik bir consul
secilmeyecekmis gibi goriinliyordu. Yiice bir insan ve vatandas olan Q. Metellusun altinda c¢alisan bir
elciydi, Metellus’'un emriyle isi geregi Roma’ya gonderildi, orada Roma halki 6niinde Metellus'u
savasin siiresini uzatmakla sucladi ve onun yerine, kendisini consul secerlerse kisa siire i¢inde
Tugurtha’yr olii ya da diri Roma halkina teslim edecegini duyurdu. Bunun iizerine Marius consul
secildi, ancak artik sadakatten ve adaletten ayrilmis, el¢isi oldugu ve emriyle gonderildigi o iyinin iyisi
ve seckinin seckini insan1 kiskanmis, ona kars1 sug islemis oldu” (Cicero, 3.20).

Gaius Marius, consul secildikten sonra hemen Afrika’ya geri donmiis ve Metellus'tan komutanlig
devralmistir. Vakit kaybetmeden Iugurtha’ya karsi harekete gecen Marius, M.O 107 ve M.O. 106
yillarinda yapilan iki savasta onu maglup etmis ve Iugurtha’nmin bircok énemli kentini ele gecirmistir.
Iugurtha ise alinan tiim bu maglubiyetler lizerine, kayinpederi ve miittefiki oldugu Bocchus™un kralligina
siginmustir (Sallust, 86-102). Fakat Bocchus, damadi Iugurtha’dan artik pek hazzetmiyordu ve ondan
kurtulmak istiyordu. Bocchus bu diisiinceyle hareket ederek, o zamanlar Marius’un subay1 olan Sulla’ya
haber gondermis ve ondan gelip Iugurtha’y: teslim almasini istemistir. Sulla bu durumdan Marius™u
haberdar ettikten sonra Bocchus™un yanina gitmis ve Iugurtha’y: teslim almigtir. Kayinpederinin ihaneti
sonucu diismanin eline gecen Iugurtha, M.O. 105 yilinda Marius’un zaferinin bir nisanesi olarak
Roma’ya getirilmis ve burada idam edilmistir. Béylece Iugurtha Savasi da resmen sona ermistir
(Plutarkhos, Sulla, 3).

Cimbri ve Teuton Savaslar1 (M.0. 113-101)

M.O 2. yiizyilin sonlarinda Roma’nin varligim tehdit eden tek giic Tugurtha degildi. Kuzey Denizi
kiyilarinda ikamet eden Cimberler ve Teutonlar adli iki Germen kabilesi, yerlesim yerlerinin su altinda
kalmasi sonucu giineye dogru goc etmisler ve M.0O. 113 yihnda Italya'min kuzeydogu siirma kadar
gelmiglerdir (Wolfram, 2020, s. 39). Bu gelisme {iizerine biiyiik bir panik yasayan Roma senatosu, bu
istilac1 glicleri durdurmak amaciyla consul Papirius Carbo onderligindeki bir orduyu onlarin {izerine
gondermistir. Fakat Noreia bolgesinde yapilan savasta Romalilar, Germenler tarafindan bozguna
ugratilmistir. Germenler elde ettikleri bu zafer sayesinde Kuzey italya iizerinden Roma'y istila etme
firsat1 yakalamisglar; fakat mechul bir sebepten 6tiirii bunu yapmamislar ve batiya, yani Gallia bolgesine
ilerlemislerdir. Burada, Tigurinler adli bir Kelt kabilesi de onlara katilmis ve bu biiyiik giic, Gallia
bolgesinde genis capli bir yagma hareketi baglatmistir (Atlan, 2018, s. 137). Yasanan tiim bu gelismeler
Roma’daki panik havasim artirmis ve Germenler iizerine M.O. 109 yilinda consul Junius Silanus
onderliginde yeni bir ordu gonderilmistir. Ancak Roma ordusu bu savasta da basarili olamamis ve
Germenler yeni bir zafer daha kazanmistir. Germenler ve Romalilar arasindaki bu savaslar M.O. 105
yilina kadar devam etmis ve Roma ordusu bu savaslar neticesinde biiyiik bir yara almistir. Roma’da bu
yarayr saracak tek bir isim vardi ve bu isim, Iugurtha Savasindan biiyiik bir galibiyetle ayrilan
Marius’dan bagkasi degildi (Oziisaglam-Mutlu, 2014, s.30; Plutarkhos, Marius, 15-26).
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Gaius Marius, Germen tehdidini yok etmesi icin M.O. 104 yilinda ikinci kez consul secilmis ve M.0O. 100
yilina kadar bu makamdan ayrilmamistir (Basik, 2019, s. 103). Roma ordusunun icinde bulundugu
durumun farkinda olan Marius, Germenlere kars1 harekete ge¢cmede acele etmemis ve ordusunu
giiclendirme maksadiyla hazirliklar yapmistir. Marius, bu hazirliklar sirasinda bir dizi askeri reforma da
imza atmigtir. M.O. 102 yilinda hazirhklarin1 tamamlayan Marius, Germenlere kars: harekete gecmis ve
onlar1 Aquae Sextiae bolgesinde yapilan savasta hezimete ugratmistir. M.O. 101 senesinde Germenlerin
kalan giiclerini de Vercellae bolgesinde yapilan savasta yok eden Marius, bu zaferlerin sonucunda biiyiik
bir s6hret elde etmis ve Romalilar icin adeta bir milli kahraman olmustur. (Freeman, 2003, s. 396).

Gaius Marius’un ordu reformu

Daha 6nce de deginildigi iizere, Gaius Marius'un M.O. 104 yilindaki reformundan énce Roma ordusu,
ciftlik sahibi vatandaslardan tarafindan olugsmaktaydi. Roma’nin besinci Krali Servius Tullius'un
temelini attig1 bu sistemin amaci orduya kendi techizatini1 saglayabilecek askerlerin alinmasiydi. Boylece
devlet hazinesi iizerinde ekstra bir yiik olusmas1 engellenmistir. Ustelik orduya katilan vatandas icin de
ciftligini kisa bir siireligine terk etmek cok biiyiik bir problem yaratmamistir (Oziisaglam-Mutlu, 2014,
s.16-17). Fakat M.O. 3. yiizy1lda, Roma’nin denizasir1 fetihler yapmasi ve buralarda asker istihkdm etme
zorunlulugunun dogmasi, bu sistemin temelini derinden sarsmistir. Ciinkii askerler uzun siireler
boyunca ciftliginden ayr1 kalmis ve onun gerekli bakimin1 yapamamistir (Penrose, 2020, s. 79). Bu
durumda da askerler durumlarini diizeltebilmek icin yiiksek faizlerle borclar alinmig; fakat bu borglar
O0denemedigi icin biiylik arazi sahibi aristokratlar tarafindan askerde olan vatandasin arazisine el
konulmustur (Ekinci, 2017, s. 62). Vatandaslar icin biiyiik bir problem haline gelen bu durum, M.0. 2.
yiizyilin sonu itibariyle devletin kendisini de bizzat tehdit etmeye baslamistir. Ciinkii arazisiz vatandas
sayis1 artikca Roma’nin asker sayisi1 da buna oranda diigmiistiir. Bu durum da Iugurtha ve Germen
kabilelerine kars1 yapilan savaglar 6rneginde oldugu gibi biiyiik zafiyetler yasanmasina sebep olmustur
(Hanson, 2018, s. 52).

Daha 6nce de belirtildigi iizere Gaius Marius M.O. 104 yilinda ikinci kez consul secilmis ve bu goreve
gelir gelmez yaptigi ilk is orduyu yeniden diizenlemek olmustur. Marius, bu diizenlemeler kapsaminda,
askerlik hizmeti icin ¢iftlik sahibi olma sartin1 kaldirmistir. Boylece Roma ordusunun kapilarini tim
vatandaslara acmistir (Penrose, 2020, s. 80-82) Ozellikle miilk sahibi olmayan proletarii siifi ile
beslenme ve barinma sikintisi ¢eken insanlar i¢in ordu bir barinak haline getirmistir. Askere katilacak
vatandaslara savas ganimetinden pay sozii veren Marius, askerlerin techizatlarinin da devlet tarafindan
karsilanmasini saglamigtir. Marius, askerlik gorev siiresini 16 yil olarak belirlemis ve bu siirenin
sonunda ordudan ayrilan askerlere emeklilikte kullanabilmeleri icin araziler tahsis etmistir (Oziisaglam-
Mutlu, 2014, s. 35). Marius, Roma ordusunun organizasyonu ve savas diizeninde de degisiklige gitmistir.
Farkh silahlarla donatilmis 3 grubun (Hastati, Principes, Triarii) meydana getirdigi 120-160 Kkisilik
manipulus yerine, ayni silahlar1 kullanan ve her biri yaklasik 360- 480 kisiden olusan cohors’u ordunun
temel birimi haline getirmistir. Marius bu baglamda, her bir Roma lejyonunu 10 cohors’dan olusacak
sekilde tertip etmigtir. Marius, Roma ordusunda kullanilan silahlar1 da degistirmis ve yeni gelistirilen
silahlar1 (gladius ve pilum) tiim askerler icin standart hale getirmistir. Marius ayrica, Roma
ordusundaki tiim lejyonerleri, aquila adi verilen kartal sembolii altinda birlestirmistir(Basik, 20109, s.
104; Hanson, 2018, s. 55; Oziisaglam-Mutlu, 2014, s. 20-32; Tekin, 2012, s. 209). Tiim bu yaptiklariyla
Roma ordusunda birlik ve diizeni tesis eden Marius'un bir diger hamlesi, ordunun manevra hizim
artirmak olmustur. Roma ordusunun pesinden gelen ve askerlerin egyalarini tagiyan yiik katarlarinin
ordunun hizin diisiirdiigiine kanaat getiren Marius, bundan sonra her askerin kendi egyasini tagimasini
emretmistir. Silahlarinin yaninda bir de erzak, battaniye ve kiyafet gibi esyalar1 tasimak zorunda kalan
bu askerler “Marius’un Katirlar1” olarak adlandirilmiglardir (Duncan, 2018, s. 174; Penrose, 2020, s.
82; Southern, 2006, s. 95).
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Gaius Marius’un yaptig1 bu diizenlemelerle birlikte Roma ordusu profesyonel bir kimlik kazanmistr.
Maaglar ve techizatlar1 devlet tarafindan karsilanan askerler tiim vakitlerini egitime ayirabilmisler ve
bunun sonucunda savas meydaninda diismana iistiinliik saglamiglardir (Goldsworthy, 2007, s. 46-47;
(Penrose, 2020, s. 81). Ne var ki bu askerler artik Roma Cumbhuriyetine ya da senatoya degil,
kendilerine is, kariyer ve emeklilik firsat1 sunan generallere sadik hale gelmislerdir. Roma politikasinda
yiikselmek isteyen hirsh generaller de bu askerleri kisisel ¢ikarlari i¢in kullanmiglardir (Basik, 2019, s.
104; Faulkner, 2017, s. 162; Ozﬁsaglam-Mutlu, 2014, s. 36). Askerleri generallerin 6zel birlikleri haline
getiren bu durumun mimari her ne kadar Gaius Marius olsa da bunu etkili bir sekilde kullanan ilk kisi
Lucius Cornelius Sulla’dir (Agaogullar1 & Koker, 1992, s. 36). Iuguertha ile yapilan savasta Marius'un
subayhgini yapan Sulla’nin y1ldiz1 ilk olarak Miittefikler Savasinda (M.0.91-89) parlamistir. Roma’ya
vergi veren ve gerektigi takdirde asker gonderen miittefik kentlerin Roma yurttaglik haklarindan
yararlanamamasi sonucu patlak veren bu savasta Sulla biiyiik bir basar1 gostermis ve savas1 Roma lehine
sonuclandirmigtir.

Marius ile Sulla’nin gii¢c miicadelesi ve Roma’nin ilk i¢ savasi

Gaius Marius ile Cornelius Sulla arasindaki ilk problem aslinda Iugurtha Savasinin sonunda ortaya
¢ikmisti. Sulla, Tugurtha’yr Bocchus’tan teslim aldig1 sahneyi yiizligline resim olarak ¢izdirmis, Marius
da bu duruma biraz icerlemisti. Fakat Marius, o zamanlar Sulla’y1 kendine rakip gormedigi icin bu olayin
iizerinde ¢ok durmamisti. Ancak Sullamin Miittefikler Savasinda gosterdigi cesaret sonucu consul
secilmesi ve Pontus Krali Mithridates’e kars: yliriitiilecek savasin komutanhgina getirilmesi, onu Marius
icin dikkate deger bir diisman haline getirmistir (Plutarkhos, Sulla, 7). Bu ylizden Marius hig¢ vakit
kaybetmeden Sulla’ya karsi harekete ge¢mistir. O donem Pleb Tribunu olan Publius Sulpicius Rufus™a
da yanina ceken Marius, ona Mithridates’e karsi hazirlanan ordunun komutanligindan Sulla’nin
alinmasi ve bu ordunun bagina kendisinin gegirilmesi yoniinde bir yasa paketi hazirlatmistir. Bu yasa
paketini oylayan Halk Meclisi de Pontus’a gidecek ordunun basindan Sulla’y1 alarak, onun yerine o
donem yetmis yasinda olan Gaius Marius’u gecgirmistir . Ama Sulla’nin bu duruma tepkisi hi¢ kimsenin
beklemedigi kadar sert olmustur. Sulla 6nce emri altindaki askerlerin sadakatini garanti almis, sonra
Roma’ya kars1 harekete gecmistir. Bu durum Cumhuriyet icin felaket demekti (Baker, 2015, s. 105) . Iste
senato bu felaketi 6nleyebilmek amaciyla, Brutus ve Servilius adindaki iki praetor’u Sulla’ya el¢i olarak
gondermistir. Ancak bu praetorlar Sullaya karsi saygisiz davrandiklar: gerekgesiyle Sulla’nin adamlar:
tarafindan saldiriya ugramis ve canlarmi zor kurtarmistir. Sulla ve askerlerinin praetorlara karsi
sergilemis olduklar1 bu tavir, isyanin ne derece tehlikeli ve durdurulamaz oldugunu goézler 6niine
sermistir. Ama senato umudunu yine de kaybetmemis ve Sulla’ya, Roma’ya girmemesi karsihiginda
hakkini geri alacagini bildiren yeni bir el¢i heyeti gondermistir. Sulla bu teklif karsinda basta ikna olmus
gibi goriinmiis fakat elciler geri doner donmez Roma’ya saldirmistir (Penrose, 2020, s. 66; Plutarkhos,
Sulla, 9). Bundan sonra yasananlar ise tam bir kaostur. Sulla'nin adamlar1 ve Marius destekgisi
populares grubu arasinda biiyiik capl catismalar yasanmis, bircok ev atese verilmis ve suclu sucsuz
ayrimi yapilmaksizin bir¢ok kisinin canina kiyilmigtir. Bu arada Gaius Marius, 6zgiirliik sozii verdigi
koleleriyle son bir direnis ¢abasina girigse de basarili olamamig ve Roma’dan ka¢mistir (Appian, 58;
Faulkner, 2017, s. 165-166; Diakov & Kovalev, 2019, s. 142-143).

Sulla, Roma’nin kontroliinii ele aldiktan sonra senato lehine yeni diizenlemeler yapmis, Gaius Marius
ve Publius Sulpicius Rufus’'un da iginde bulundugu bir¢ok kisi hakkinda idam karar1 g¢ikartmigtir.
Bunlardan Publius Sulpicius Rufus, yasanan kaos esnasinda bir kolesinin ihaneti sonucu zaten
oldiiriilmiistii; ama Gaius Marius Roma’dan ayrilip Afrika’ya kactig1 icin onun infaz gerceklesmemisti.
Cornelius Sulla’nin tiim bu kararlar1 halk nezdinde, 6zellikle populares grubunda ciddi bir tepkiye sebep
olmustur. Cornelius Sulla’ya karsi tepkisini belli etmekten hi¢c de ¢ekinmeyen Roma halki, onun
hoslanmadig:1 bazi isimleri yiiksek makamlara atayarak Sulla’nin da bu durumun farkina varmasini
saglamistir. Cornelius Sulla ise Mithridates iizerine sefere ¢ikacagi i¢in kargi tarafin bu hamlelerini
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sineye cekmistir. Ustelik halkin tepkini azaltmak amaciyla kars: taraftan Lucius Cornelius Cinna’nin
consul segilmesini saglamistir (Appian, 1.59; Plutarkhos, Sulla, 10).

Cornelius Sulla, Roma siyasetini senato ve kendi lehine diizenledikten sonra Mithridates’e karsi
savasmak amaciyla M.O 87'de Roma’dan ayrilmistir (Kaya, 2012, s. 399). Bu durumu firsat bilen
Cornelius Cinna, Sulla’ya kars1 harekete ge¢mis ve onun dava edilmesi igin Pleb Tribunu Verginius'u
gorevlendirmistir. Ancak Corneslius Cinna’nin bu girisimi, optimates grubunda biiyiik bir 6tkeye sebep
olmustur. Ozellikle Cornelius Sulla’nin cikardig1 yasalar ile Roma siyaseti iizerinde otoritesini yeniden
tesis eden senato ile Sulla destekgisi 6biir consul Gnaeus Octavius, Cornelius Cinna’nin attig1 bu adim
karsisinda ¢ilgina donmiiglerdir. Hig vakit kaybetmeden igse koyulan bu iki gii¢, Cinna’nin memuriyet
hakkini alinden almiglar ve onu Roma’dan kovmuslardir (Atlan, 2018, s. 150). Cornelius Cinna
miicadelesinde vazgecmemis ve Italya’mn kirsallarina cekilerek burada kendisine bir ordu toplamistir.
Bu esnada Afrika’da bulunan Marius da tiim bu yasananlar1 duydugunda askerleriyle birlikte hemen
yola ¢ikmig ve Cinna’yla kuvvetlerini birlestirmistir (Diakov & Kovalev, 2019, s.145; Plutarkhos, Marius,
41-43). Cinna ve Marius’'un komutanlik ettigi bu birlesik ordu, Roma’ya dogru ilerlemis ve kisa bir
miicadeleden sonra kentin kontroliinii ele gecirmistir. Bundan sonrasi Roma i¢in yeni bir felaketti. Sulla
nefretiyle dolu olan Cinna ve Marius, Sulla’nin koydugu tiim yasalar1 kaldirmis ve Sulla’y1 vatan haini
ilan etmiglerdir. Sulla taraftarlarina karsi biiyiik 6lgekli bir katliam hareketi de baslatan bu ikili, ayrica
kendilerini M.O. 86 yilimn consulii ilan etmislerdir. Ancak bu yihn hemen basinda Gaius Marius
hastalanarak olmiistiir (Paterculus 2. 21-22; Plutarkhos, Marius, 41-43). Bundan sonraki siirecte
Roma’nin kontrolii tamamen Cinna'nin eline ge¢mistir. O 6nce Gaius Marius’tan bosalan consulluk
makamina Valerius Flaccus'u getirmis, sonra da onu Sulla’ya karsi savagsmasi igin Asia eyaletine
gondermistir. Fakat Valerius Flaccus burada askerlerinin isyan1 sonucu hayatin1 kaybedince Cinna,
Gnaeus Papirus Carbo’yu yeni consul olarak atamistir. Bu sirada Mithridates’e kars1 doguda cetin bir
savag veren Sulla ise Roma’da yasanan tiim bu olaylari, Roma’dan kacan karis1 Metella ve Cinna’nin
zulmiinden kacip kendisine siginan senatorler sayesinde o6grenmistir (Keaveney, 2005, s. 70-71).
Roma’da durumu yeniden kontrol altina almak ve siyasi rakiplerinden kesin bir sekilde kurtulmak
isteyen Sulla, Mithridates ile bir baris anlasmasi yaparak Italya'ya dogru yola ¢ikmustir. Bu haberi alan
Cinna da vakit kaybetmeden asker toplamaya baslamistir. Sulla’yl, Italya’ya ayak basmadan 6nce Illyria
bolgesinde durdurmak isteyen Cinna, topladig: askerlerin Sulla’ya karsi1 savagsmak istememesi sonucu
¢ikan isyanda taslanarak oldiiriilmiistiir. Cinna’nin bu beklenmedik 6liimii iizerine Sulla karsit1 hizip
arasinda tiim yetki Carbo’nun elinde toplanmistir. Bu esnada Sulla ise M.O. 83 yilinda Brundisium
limaninda karaya ayak basmistir. Sulla’nin ordusu burada, kendisine katilan soylular ve onlarin
beraberinde getirdigi lejyonerlerle ile birlikte 50.000 kisiye kadar ulagmistir. Sulla’ya katilan soylular
arasinda sonraki yillarda adindan ¢okga soz ettirecek Gnaeus Pompeus da vardi. Fakat bu katilimlara
ragmen Sulla’nin ordusunun mevcudiyeti, Carbo’'nun ordusunun dortte biri kadardi. Sulla’nin bu
dezavantajina karsilik avantaji ise askerlerinin Carbo’nun askerlerinden daha tecriibeli olmasiyd:
(Atlan, 2018, s. 151;Faulkner, 2017, s. 168-169; Scullard, 2011, s. 60-61).

Sulla bu sartlar altinda kuzeye dogru yola ¢cikmistir. Bu esnada Roma’daki mevcut yonetim ise Sulla’y1
durdurmasi i¢in iki consul ordusunu Sulla’nin iizerine yollamistir; ancak Sulla bu consul’lerden ilki olan
Norbanus’u, Campania mevkiinde yapilan savasta maglup edince, diger consul Scipio kuvvetleriyle
birlikte Sulla’nin safina gecmistir. Bunun iizerine Roma’da M.O. 82 yih icin iki yeni consul atamasi
yapilmigtir. Bunlardan ilki Papirius Carbo iken digeri meshur komutan Gaius Marius'un oglu Geng
Marius idi. Bu swrada kis mevsiminin gelmesi ve kigin cetin geg¢mesi, iki ordunun birbiriyle
karsilasmasim1 bahar mevsimine kadar engellemistir. Gen¢ Marius bu siireyi iyi degerlendirmis,
ordusunu kendisine yeni katilan askerlerle takviye etmistir. Baharin gelmesiyle birlikte kaldig1 yerden
devam savasta ilk biiylik miicadele, Sulla’nin kuzeye génderdigi kuvvetlerin komutani olan Metellus ile
Carbo’nun generali Carrinas arasinda yasanmigtir. Aesis Nehri kiyisinda yapilan bu savasta gelip gelen
taraf Metellus olmustur. Bu haberi duyan Carbo ise Metellus’a karsi harekete gegerek onu kusatmaya
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almis; ama bu sirada diger consul Gen¢ Marius’dan gelen kotii haber iizerine kusatmay1 kaldirarak
Ariminum bolgesine cekilmek zorunda kalmistir. Bu sirada Sulla ise Via Latina iizerinden Roma’ya
ulagmaya calisirken, Gen¢ Marius’un ordusu ile kargilagsmis ve onu Sacripus mevkiinde yapilan savasta
maglup etmistir. Ustelik Sulla, Gen¢ Marius'u Praeneste kentine kadar takip etmis ve onu burada
kusatma altina almisti. Ancak Sulla, bir an evvel Roma’ya ulagsmak istedigi icin bu kusatmay1 bizzat
kendisi yonetmemis, Lucretius Afella’yr kusatma komutami yaparak Roma'ya dogru yola ¢ikmistir
(Appian, 1. 86-87; Eutropius, 5. 7-8; Plutarkhos, Sulla, 27-28; Keaveney, 2005, s. 116-117). Roma’yl
herhangi bir giicle karsilasmadan ele gegiren Sulla, bir an evvel Carbo’ nun iizerine gitmek istedigi icin
kentte uzun siire kalmamigtir. Sulla ile girdikleri her miicadeleyi kaybeden Carbo ve miittefikleri ise bu
savas1 kazinacaklarina dair tiim iimitlerini yitirmiglerdir. Ancak bu esnada Pontius Telesinus adli bir
komutanin emri altindaki 70.000 kisilik Samnit ordusu, onlara son bir umut 15181 olmustur. Samnitler,
Miittefikler Savasi'nda kilit bir rol oynadig: i¢in Sulla tarafindan ¢ok agir sekilde cezalandirilmis bir
halkti. Roma’y1 kasip kavuran bu i¢in savasi Sulla’nin kazanmasi halinde basina neler gelecegini ¢ok iyi
bilen bu halk, Carbo ve Marius’a yardim etmek amaciyla boylesine giiclii bir ordu toplamistir. Ama onlar
da Sulla’ya kars1 verilen miicadele bagarili olamamiglar ve Collina Kapisi 6niinde yapilan savasta Sulla
tarafindan yok edilmislerdir. Bu savastan kisa bir siire sonra kusatma altinda tutulan Praeneste kenti de
Sulla’nin askerleri tarafindan ele gecirilmis ve Gen¢ Marius diismanin eline gegmemek igin intihar
etmigtir. Diger consul, direnme timidini kaybederek Sicilya adasina kagmis; ancak onun akibeti de farkli
olmamigtir. Carbo burada Gnaeus Pompeius tarafindan yakalanarak idam edilmistir. Boylece siyasi
rakiplerini tek tek yok eden Sulla, Roma’nin tek egemen giicii haline gelmigtir. Sulla, bu egemenligini
mesru hale getirmek i¢in kendisini siiresiz olarak dictator ilan etmistir. Sulla'nin bundan sonraki amaci
kendisine ve senato oligarsisine karsi muhalif olan tiim sesleri kesmek olmustur. Béylece Roma’nin
hakim oldugu bir¢ok bolgede yeni bir terér donemi baslamistir. Marius, Carbo ve Cinna destekgileri
vatan haini ilan edilerek canlarima kiyilmig ve bu insanlarin mallarina el konulmustur. Ayrica Sulla
tarafindan, sosyal ve siyasi alanda bir¢ok yeni kanun ¢ikarilmistir. Bu kanunlar neticesinde senato
aristokrasisine karsi halkin haklarim1 savunan siyasi kurumlar ya ortadan kaldirilmig ya da yetkileri
kisitlandirilmistir. Cornelius Sulla'nin tiim bu hamleleri, Roma Cumhuriyetini 5 asir 6ncesine geri
gotiirmiistiir. Halkin ugruna yillarca savastigi elinden haklar: alinmig, bunun yerine oligarsik bir sistem
kurulmustur (Appian, 1. 92-96; Eutropius, 5. 8-9; Plutarkhos, Sulla, 28-33; Atlan, 2018, s. 152-154;
Faulkner, 2017, s. 169-171; Diakov & Kovalev, 2019, s. 148-150; Keaveney, 2005, s. 116-123).

Sonuc

M.O. 157 yilinda ftalya’nin kiiciik bir kasabasinda diinya gelen Gaius Marius, kazandig1 savaslar ve Roma
ordusunda yaptig1 reformlar ile Roma tarihinin en etkili isimlerinden birisi olmustur. Gaius Marius tim
bunlar iginde bulundugu doénemin sartlarini iyi analiz ederek ve gerektiginde yenilik¢i adimlar
atmaktan cekinmeyerek basarmistir. Roma ordusunun diisman karsisinda yasadig1 zafiyetin, orduya
alinacak askerleri arazi sahibi olmakla yiikiimlii tutan bir yasadan kaynaklandigini anlamis ve bu yasay1
ortadan kaldirarak, orduda hizmet etme imkanini tiim Roma yurttaslari icin miimkiin kilmigtir. Marius
bu yaptigiyla orduda gorev sansi elde eden yoksul Roma halkinin kahramani haline gelmis ve bunun
sonucunda tiim tabular yikarak yedi defa consul secilmistir. Diger taraftan Marius gerceklestirdigi bu
eylemlerle kendisinden sonra gelenlere de 6rnek teskil etmistir. Roma siyasetinde s6z sahibi olmak
isteyen hirsh generallere, Roma halki ve ordusunun nasil kullanmasi gerektigini gésteren Marius, Roma
Cumbhuriyeti'nin sonunu getirecek bir dizi gii¢ miicadelesinin yasanmasina dogrudan etki etmistir.
Dolayisiyla Gaius Marius'un hayatini incelemeden, Roma Cumhuriyeti’nin neden yikildigin1 anlamak
pek miimkiin degildir.
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3-“Frightening Turks, Barbaric Muscovites”: Notes on the image(s) of the
Ottoman Turks and the Muscovites in the sixteenth-century Europe
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Abstract

Neither the Ottoman Turks nor the Muscovites in the sixteenth century described their manners,
customs, administrative, military, and civil institutions as the authors of the European Turcica and
Muscovitica did. On the other hand, the sixteenth-century European accounts on the Ottoman Turks
and the Muscovites were mainly composed to motivate the masses for political and religious reasons
and inspire those who sought adventure and trade options in distant lands. In most cases, the views
of the European authors were shaped by their personal biases and the official stances of their ruling
elites. This short study, which compares and contrasts selected European descriptions of the Ottoman
Turks and the Muscovites in the given period, argues that the sixteenth century saw the revival of the
ancient concepts of tyranny and despotism in European thought to define the “others.” It suggests
that a diverse group of people, including diplomats, clergy, travelers, merchants, missionaries, and
intellectuals who had different motives and motivations, helped create this image.

Keywords: The Ottoman Turks, the Muscovites, sixteenth century, Europe, oriental despotism

“Korkung Tiirkler, Barbar Moskoflar”: On altinci yiizy1l Avrupa’sinda Osmanh
Tiirkleri ve Moskof imge(leri) tlizerine notlar

Oz

On altina yiizy1lda Turcica ve Muscovitica literatiiriinii olusturan Avrupa yazarlarin aksine ne
Osmanh Tiirkleri ne de Moskoflar kendi adet ve geleneklerini, idari, askeri ve sivil kurumlarini
betimlemislerdir. Ote yandan, Osmanh Tiirkleri ve Moskoflar hakkinda yazan on altinc1 yiizyil
Avrupalilar eserlerini esasen Kkitleleri siyasi ve dini amaclara uygun sekilde motive etmek ve uzak
cografyalarda macera ve ticarl imkanlar arayanlara ilham vermek i¢in kaleme almiglardir. Cogu kez,
Avrupali yazarlarin goriisleri kisisel onyargilar1 ve yonetici seckinlerin resmi duruslar etrafinda
sekillenmigtir. S6z konusu donemde Osmanh Tiirkleri ile Moskoflarin belli-bagh Avrupali tasvirlerini
karsilagtiran elinizdeki bu kisa ¢alisma, tiranlik ve despotizm kavramlarinin on altinci yiizy1l Avrupa
diislincesinde “Gtekileri” tanimlamak i¢in yeniden giindeme geldigini iddia etmektedir. Bu imgenin
olusumuna diplomatlar, din adamlari, gezginler, tiiccarlar, misyonerler ve entelektiieller gibi farkh
motivasyonlara sahip insanlar katkida bulunmustur.
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Let us believe that every people, even if different from us, can have
a genuine worth, laws, usages, and reasonable opinions.

A. H. Anquetil-Duperron, Législation Orientale, 1778

In his Législation Orientale, Abraham Hyacinthe Anquetil-Duperron (1731-1805), the first serious
scholar of the Indo-Iranian cultures and societies in western Europe, tried to repudiate the general
European tendency to label “others” as barbarians. His work was a response to Montesquieu’s famous
“oriental despotism” thesis in which the French philosopher revived the ancient cultural divide between
“Europe” and “Asia” and reaffirmed the classical belief on the superiority of western liberty and lawful
government. Anquetil-Duperron, who used his observations and translations of legal texts when he
described and discussed oriental cultures, argued that Montesquieu constructed his work on literary
sources, mostly travelers’ reports, which, in his view, were the “products of fantasy, special interest, and
ignorance of primary documents, especially religious sources.” Montesquieu, Anquetil-Duperron
claimed, developed a coherent “system of despotism” out of scattered impressions to “accentuate
European readers the value of the European political tradition and inculcate an appreciation of Western
institutions.” Montesquieu’s formulation was to support the rising imperialism with its “ideological
function of justifying incipient Western empires in Asia” (Whelan, 2009).

Inspired by the critiques of and recent comments on Anquetil-Duperron, this short study aims to
compare and contrast European descriptions of non-western governments and societies in general, the
Ottoman Turks and the Muscovites in particular, in the sixteenth century. It argues that while the
growing powers of the Ottoman Empire and the Tsardom of Muscovy in the earlier periods inspired a
variety of opinions for European writers, the sixteenth century saw the revival of the ancient concepts of
tyranny and despotism in European thought to define these political entities (Koebner, 1951, p. 284).
This study suggests that a diverse group of people, including diplomats, clergy, travelers, merchants,
missionaries, and intellectuals who had different motives and motivations, helped create this image.

I-

The accounts of diplomats, travelers, missionaries, soldiers, adventurers, and merchants had
significantly contributed to the growing Christian consciousness towards Islam. During the time of
Islam-Arab conquests of the Arab Peninsula, Transaxonia, Northern Africa, and Spain between the
seventh and ninth centuries, numerous works were composed in Europe to explain Islam’s rapid spread.
These accounts were mostly theological, commenting on Islam as 1) the fulfillment of God’s promises to
Abraham and his son Ishmael in the Old Testament, 2) God’s judgment to Christians who accepted the
Council of Chalcedon’s decisions in 451 A.D., and 3) a Christian heresy. Continuing military and political
conflicts transformed the nature of this theological debate into a harsh polemic (Goddard, 2001). The
aggressive tone resonated in the Christian accounts for a long time, particularly during the age of the
Crusades from the eleventh to fourteenth centuries, to create various forms of social and political
mobilization. The Ottoman Turks replaced the Arabs as the central focus in the prevailing political,
intellectual, and public debates in Europe in the following centuries (Rouillard, 1938; Bohnstedt, 1968;
St. Clair, 1973; Inalcik, 1974; Beck, 1987; Rodinson, 1987).

Starting with the establishment of the European embassies (the first one in 1479 by the Venetians) in
the Ottoman capital, perpetual observations, and anecdotes about the Sultans (or “Grand Seigneurs”)
and their policies began to flow to Europe for political and intellectual consumption. The Ottoman
Turks, who had become a part of international politics and diplomacy after their victories in the Balkans,
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Central Europe, and the Mediterranean in the fifteenth and sixteenth centuries, played an essential role
in the European balance of power and thus echoed differently in the political, religious, and cultural
accounts of the period.

Frightening and inspiring, the Ottoman Turks drew the attention of many. In the political and religious
spheres, the theme of “terror of Turks” became instrumental for rulers and clergy who needed to justify
their successes and failures in the eyes of their followers. In the cultural sphere, the Ottomans’ image as
recurring characters in plays, bales, and operas kept the intellectual and public awareness alive (And,
1999). During the Renaissance period, several humanists showed a tendency to interpret the military
achievements of the Ottomans in an analogy drawn by Herodotus. While the ancient Greeks and the
European nations represented the civilized world, the Persians and the Muslim Turks, who -according
to them- had Trojan origins, were the barbaric Easterners.

It was also during this period that many fortune-seekers, soldiers, and artisans, who were encouraged
with the orient’s mystified image, moved to the Ottoman capital. A Venetian ambassador, possibly
considering the risks of losing his talented countrymen to the Ottoman Turks, attempted to warn the
Venetian authorities not to allow boys under sixteen to board a ship since they would not know how to
“withstand the temptation to become a Turk” (Valensi, 1993, p. 35). This warning was legitimate if one
considers the significant number of rinnegati (converts to Islam to be in the service of the Ottomans) in
the sixteenth century. According to some historians, the number of the rinnegati who perceived the
conversion to Islam to improve their social and economic conditions in sixteenth-century Italy was
around three hundred thousand (Soykut, 2001, p. 11).

It is also important to note that the Venetian ambassadors found the political system of the Ottoman
Turks captivating. In her study based on the Venetian ambassadorial reports (relazioni), Lucette Valensi
demonstrated that according to the Venetian ambassadors, the Ottomans had such a political order that
“every part was subordinate to the center in a relation of mutual tension, a structure that united all the
levels of the hierarchy while making each of them dependent on the top.” Citing reports written at
different periods (Minio, 1522; De Ludovisi, 1534; Erizzo, 1557; Barbarigo, 1558; Barbarigo, 1564),
Valensi stated that “in the eyes of the Venetians, the submission of those who are in the emperor’s service
is ‘incredible’ and ‘unaccountable,” in that it is voluntary and not imposed. And this is as true for the
simplest foot soldier as it is for the grand vizier” (1993, p. 36-37).

The submission of the imperial officials and soldiers, either voluntary or not, to the sultan found an echo
in several politico-philosophical accounts of the period, including Niccolo Machiavelli’s famous work,
The Prince (1513). Machiavelli referred to the Ottoman government as an absolute monarchy dependent
on slavery and a standing army. This characteristic of the Ottoman system enabled its rulers to have a
strong and unified force to govern efficiently. Machiavelli wrote that “no prince today possess
professional troops entrenched in the government and administration of the provinces... The Turk...
always keeps around him twelve thousand infantry and fifteenth thousand horse, on whom depend the
security and strength of his kingdom; and it is necessary, postponing every other concern, that the Lord
keeps them friendly” (1980, pp. 26, 120). The Ottoman system was not arbitrary but pragmatic and
flexible, particularly in the newly conquered lands. Machiavelli praised the Ottoman practice as a
working governmental system in which the highest administrative positions were open to men of talents
without a noble background (1965, pp. 14, 21). While he put forward such positive perspectives and
claims, Machiavelli believed that the autocratic Ottoman system had no place in Europe (1980, p. 120;
Anderson, 1974, p. 398). According to Perry Anderson, Machiavelli was the first theorist to use the
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Ottoman Empire as the antithesis of European monarchies. Anderson argued that Machiavell’s
perspectives on the Ottomans “constitute one of the first implicit approaches to a self-definition of
‘Europe’”” (1974, p. 398).

In addition to these diplomatic and politico-philosophical accounts, one can find lengthy discussions of
the Ottoman Turks in European religious literature. To give a few examples, Thomas More (d. 1535)
described the Turks, i.e., the Muslims, as a malaise for the Christendom in his A Dialogue of Comfort
against Tribulation (1534) where he set the famous dialogue between young Vincent and aged Anthony
in Hungary on the eve of Sultan Siileyman I (r. 1520-1566)’s conquests. In one part of this dialogue,
Antony commented on the advancement of the Turks and urged the Christians to stand firm and united:

Greece feared no the Turk when that I was born; and within a while after, that whole empire was his.
The great sultan of Syria thought himself more than his match; and long since you were born hath he
that empire too. Then hath he taken Belgrade, the fortress of this realm, and since hath he destroyed
our noble young goodly king. And now strive there twain [John Zapolya of Transylvania and
Ferdinand of Austria] for us. Our Lord send the grace that the third dog [Siileyman I] carry not away
the bone from them both... The Turk is in few years wonderfully increased, and Christendom on the
other side very sore decayed. And all this worketh our wickedness, with which God is not content

(1966, p. 8).

Leland Miles, who studied More’s writings, pointed out that More allegorically used the Turk as a
frightening figure for the Christians in England. He suggested that “More needed an allegorical
smokescreen behind which to attack Henry VIII, and behind which to offer comfort to English Catholics,
who at that time stood in great danger of persecution by Henry... Then, we can safely pronounce the
Grand Turk Siileyman to be a symbol for Henry VIII” (More, 1966, p. xxii.) In another passage in the
Dialogue, when Vincent inquired whether or not a wealthy Christian ruler should sign a capitulation
with the Turks as a tactic to help the Christian cause, Antony replied:

Nay, nay, my Lord, Christ hath not so great need of your lordship as rather than to lose your service.
He would fall at such covenants with you to take your service at halves to serve Him and His enemy
both... And this I say, though the Turk would make such an appointment with you as you speak of,
and would when he had made it keep it. Whereas he would not, I warrant you, leave you so when he
had once brought you so far forth, but would little and little after ere he left you make you deny Christ
altogether and take Mahomet in His stead. And so doth he in the beginning when he will not have
you believe him [Mahomet] to be God. For surely if he were not God he was no good man neither,
while he plainly said he was God (1966, pp. 18-19).

It is feasible to read this argument by More as a response to Martin Luther (d. 1546), who advised his
followers not to resist the rising Ottoman power. Criticizing the practices of the Popes who used “the
Turkish war as a cover for their game and robbed Germany of money by means of indulgences whenever
they took the notion,” Luther interpreted the unlawful attacks on the Turks as “God’s rob and devil’s
servant[s],” as a deserved divine punishment (Luther, 2003, p. 126), but not as the final Antichrist since
Islam was too gross and irrational for this mighty role. According to Luther, the real and final Antichrist
must come from within the Church; and he was none other than the Pope himself (Goddard, 2001).

Nicolas de Nicolay (d. 1583), a French traveler, soldier, and statesman, called for a new Crusade against
the Turkie where he could not see a civilized human life but “a life of brute beasts.” Conversion and the
enslavements of the Christians seem to be the reason for such harsh criticism of the author and his call
for a new crusade:

[Christians] are also constrained to giue and deliuer their owne children into bodily seruitude &
eternal perdition of their soules, a tyrannie I say again, most cruell & lamentable & which ought to
bee a great consideration & compassion unto all true Christian princes for to stir & prouoke them
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unto a good peace & christian unitie & to apply their forces iointly, to deliuer the children of their
Christian brethren out of the miserable seruitude of these infidels (Nicolay, 1585, p. 69).

Not surprisingly, such critiques and comments contributed to awaken an intellectual interest in the
Ottoman Turks and their history and culture. A few decades before the publication of the first German
translation of an Ottoman chronicle by C. von Spiegel, Philipp Melanchthon (d. 1560) wrote the
following lines in 1537 to explain the reasons for this kind of scholarly inquiry: “Since in this era a war
has broken out in which we must fight the Turks, not only in defense of liberty, laws, and other
refinements of civilization, but also for our religion, altars, and homes, it is of the greatest importance
for our princes to get a thorough understanding of Turkish affairs” (Setton, 1962, p. 162).

-11-

In his seminal study on the Russian image in early modern Europe, Marshall T. Poe pointed out that
there was a similarity in the depictions of the Muscovites in the European accounts written between
1486 and 1526: “Muscovy is commonly depicted as a rich northern country, ruled by a powerful prince,
and peopled by Christians of the Greek rite” (Poe, 2000, p. 26). However, this general picture echoed in
different tones and forms, and sometimes in the opposite direction. Christian Bomhover, a Livonian
who served as an official of the Curia during the crusades against pagans in the Baltic region and
Orthodox Muscovites at the beginning of the sixteenth century, described the Muscovites in his Fine
History (1508) as “not Christians, but heathens; they are barbaric and cruel; their master, Ivan III, is a
tyrant; and worst of all, they have secretly covenanted with the Tatars and the Turks to lay Christendom
low” (Poe, 2000, pp. 18-19). This book, which Bomhover wrote at the behest of the Teutonic Knights
and distributed with the Papacy’s permission, was a propaganda work that contributed to the author’s
efforts to seek foreign aid for Livonia in its war against the Muscovy.

Similarly, Jacob Piso, who was sent to Sigismund camp in Orsha in 1514 to make peace between
Sigismund and Vasilii IIT to unite their forces against the Turks, published the first account depicting
the Muscovite government as tyrannical. Although he had never been in Muscovy, Piso wrote in his letter
that the Catholics in Muscovy were “oppressed by the most cruel laws -all [were] born to this condition,
all grow to it, and all [were] reduced to it,” and they were suffering for their belief at the hands of the
grand prince. The reason why Piso wrote in this anti-Muscovite tone was palpable: he failed in his papal
mission and blamed the Muscovite regime (Poe, 2000, p. 21).

In the same vein as these anti-Muscovite accounts, Francesco Da Collo, an Italian who was sent by
Emperor Maximilian to Muscovy to end the hostilities between the Poles and the Muscovites in 1518 but
also failed in this mission, accentuated the power of the Russian ruler: “The grand prince is the sole
proprietor in the realm; the Russians have no written law, only the prince’s will, no subject may travel
outside the realm without express permission of the ruler... [He] controls a cavalry host of 400,000 men
armed like Turks” (Poe, 2000, pp. 21-22). The Dutch Albert Campensé, another official of the Curia,
wrote in 1524 about the Russians’ possible conversion into Catholicism and its practical benefits for the
Papacy to have an ally against the Turks and Lutherans. The absolute power of the grand prince would
be helpful for the conversion of the whole society since “no one could hold a living without his wit, leave
Russia without his allowance, or contradict him anyway.” With their high morality and piety, the
Russians, according to Campensé, were ready to convert to Catholicism (Poe, 2000, p. 23).

Following these anti-Muscovite discourses, Maciej Miechowita, a geographer, medical doctor, and
historian from Poland, underlined the tyrannical rule of the grand prince in his Account of the Two
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Sarmatias, Asian and European (Cracow, 1517), comparing them with the Ottoman Turks: “In the
Muscovite state, as in the lands of the Turks, people are thrown from place to place and from province
to province for colonization, and to replace [those who have departed] they send and settle others” (Poe,
2000, p. 29). He implied that the Grand Prince, as the Ottoman Sultan, treated his subjects like slaves
by having a free hand to move them against their wills. The account of Miechowita became influential
on the following German descriptions of Muscovy. William Pirckheimer’s work entitled Germany
Described from Various Sources (Nuremberg, 1530), an account that many in the following generations
repeated its claims, also drew a gloomy picture of the Muscovite society:

This nation is rude and completely barbarous, and moreover, they are subject to extreme servitude,
such that, as among the Turks, all property is accounted as belonging to the rulers. And the prince of
Muscovia holds everything to be his property: he relinquishes only profit and use [of his property] to
his subjects, and not for longer than his desires (Poe, 2000, p. 31).

Politics and religion were not always the main concerns of the visitors to Muscovy. Contarini, a Venetian
diplomat and merchant credited as the first European to travel to Muscovy, wrote in 1476 that the
country was abundant with natural resources. He did not call the grand prince a tyrant, the Russian
people barbarians, or the Orthodox Church apostate in his account. Instead, by paying close attention
to the fur trade, he noted that not his countrymen but the Germans and Poles exploit the wealth
resources available in these lands (Poe, 2000, p. 17).

-I11-

The sixteenth-century European accounts on the Ottoman Turks and the Muscovites were composed to
motivate the masses for political and religious reasons and inspire those who sought adventure and trade
options. In most cases, the views of the authors were shaped by their attitudes and the official stances of
their ruling elites. While the Ottomans’ centralized government fascinated the Venetian ambassadors,
the Ottomans’ religion was the central theme for European clergymen to produce religious and political
propaganda. Likewise, the “tyrannical” image of the Muscovites was created by the publicist Livonians,
the Poles, and others (none of whom had been to Muscovy) in the first half of the sixteenth century and
utilized by the Livonian and German propaganda machines during the reign of Ivan IV (1547-1575).

Neither the Ottoman Turks nor the Muscovites in the sixteenth century were in the habit of describing
their manners, customs, administrative, military, and civil institutions as the authors of European
Turcica and Muscovitica did. Thus, it is hard for a modern researcher to downplay the importance of
the early modern European accounts to discuss the Ottoman and Russian political and social structures.
For a comparative study, it is best not to pour the material at our disposal into a single mold. Likewise,
to avoid a teleological reading, researchers should not pull these sources out of their political and
intellectual contexts as the way the political philosophers, such as Montesquieu, did to make them
signposts of a linear history of ideas. Moreover, the “otherness” of non-western states and societies
should not be discussed within the colonial and the Cold War discourses (Goldfrank, 2001). Instead, one
needs to analyze the available primary sources by closely reading the aims and motives of their writers
and by understanding the varying expectations of their audiences.
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Oz

Bu makalede biz daha ¢ok Kopriilii'niin farkh gibi goziiken cesitli sahalara ait fikirlerini bir araya
getirmek suretiyle memlekette tesekkiil etmesini arzuladigi zihniyet yapilar ve telakki sekilleri
hakkinda toplu bir malumat vermeye; ve boylece “yenilik” ve “modernlesme”ye; dolayisiyla tersinden
bir okumayla gelenege, orf ve ananeye, geleneksel kurum ve yapilara bakis acisin1 ortaya koyarak
degerlendirmeye gayret ettik. Ozellikle IT. Mesrutiyet yillarinda giinliik gazete ve dergilerde kaleme
aldig1 yazilarinda bir yandan eski miiessese ve zihniyet yapilarini elestiriye tabi tutarken “Garb ilim
ve fikri” etrafinda dile getirdiklerinden hareketle “modernlesme/gelenek”e nasil baktigim ortaya
¢ikarmak miimkiin gortinmektedir. Daha sonraki yillarda Cumhuriyet idaresi altinda da bu konulara
iliskin pek ¢cok makale kaleme aldigindan bu iki dénem zarfinda ele aldig1 meseleleri kargilagtirmali
olarak takip etme imkani da yakalanmis olacaktir.

Anahtar kelimeler: Din/gelenek, modernlesme, tenkit, Tiirkciiliik/milliyetgilik, medeniyet
Tradition in the thought of Mehmet Fuad Kopriilii
Abstract

This paper aims to give a general information about the mindset and types of understanding that
Kopriilii wished to form in the country, combining his seemingly differentiated thoughts in different
fields. Therefore, we have tried to take into account the perspective of Fuad Kopriilii over “novelty”
and “modernization” and -with a reverse reading- over tradition, local customs and traditional
institutions and structures. In his writings in the daily newspapers and journals, especially during the
Second Constitutional Period, it is possible to detect how Kopriilii look at modernization/tradition
while he criticized the old institutions, focusing on the idea of “Western science and thought.” In later
periods under the Republican regime, because he wrote many articles on such issues, it is possible to
follow up comparatively the issues that he dealt with during the successive two periods.

Keywords: Religion/tradition, modernization, criticism, Turkism/nationalism, civilization
A. Tiirk modernlesmesi
1. Tanzimat elestirisi

Kopriilii Tanzimat devresi ile baglayan “yenilik” akimini biiyiik 6lciide taklit¢i olmakla itham etmektedir.
Gerek o donemin miitefekkirlerini gerekse elestirilerini serdettigi donemin ilim erbabini geleneksel

1 Bu makale 2008 yilinda Marmara I"Jniversitesi“Sosyal Bilimler Enstitiisiinde Prof. Dr. Zekeriya Kursun’un nezaretinde
hazirlamig oldugumuz “Tiirk Modernlesmesi Onciilerinden Fuat Kopriilii: Hayati, Eserleri ve Fikirleri” adli doktora
tezinin ii¢lincii kisminin gézden gecirilmig halidir.

2 Dr. Ogr. Uyesi, Kirklareli Universitesi, Fen-Edebiyat Fakiiltesi, Tarih Boliimii (Kirklareli, Tirkiye),
abdulkerimasilsoy@yahoo.com, ORCID ID: 0000-0002-7748-0191 [Makale kayit tarihi: 02.11.2020-kabul tarihi:
01.12.2020; DOI: 10.51297/rumelitarih.2020.4]
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olanm dikkate almamakla tenkit eder. Ecdad yadigarlarina olan bigine tavir ona gore geri kalmigligin en
onemli sebeplerinden biri ve belki de birincisidir.

“...Biz Tiirkler cidden parlak ve temiz uzun bir tarihe, necib an‘anelere, eski bir edebiyata malik
oldugumuz halde, kemal-i meraretle itiraf etmeli ki onlarin hepsinden bi-haberiz. Devre-i Tanzimat
ile baglayan kor Avrupa mukallitliji, an‘aneyi mahv u istihkar itiyadi, bugiin sahte bir teceddiid-
perverlik cilas1 altinda hala piir-hayat ve zinde bir halde bulunuyor. En ileri gelen erbab-1 ilm u
irfanimizin bile hala mahiyetini idrak edemedikleri bu sahte ve muzir cereyan miidafileri, an‘aneye
sadik kalmak sartiyla hakiki ve milli bir teceddiid viicuda getirmek isteyenleri miirtecilikle,
muhafazakarhkla itham ediyorlar. Diigtinmiiyorlar ki milletin ruhuna -maziden bir kudret-i hayatiye
alarak- yenilik ve terakki lizumunu nefh ve ilka edebilecekleri yalniz onlardir. Hadisat1 yalmz
haricten goren sathi nazar bir ecnebi seyyah gibi degil, milletin ruhunu dinlemis dirbin bir i¢timaiyat
alimi gibi hareket edebilirse, Tanzimatin ne sahte bir mahstil oldugu ve bilhassa -zahiren miinevver
fakat hakikatte cahil- havass sinifi tarafindan ne fena, ne muzir bir surette telakki edildigi pek kolay
anlagihr.”3

Tanzimat ileri gelenlerini de ayni zaviyeden elestiriye tabi tutmaktadir. Bati’dan alinan yeni
miiesseselerin, mevcut kurumlarin igleyis tarzi yaninda ahenksizlige neden oldugu inancini tasir.

“Garb alemiyle olan miinasebatimiz neticesinde, memleketimize i1slahdt ve teceddiid fikirleri girmeye
baslayinca, miitefekkirin ve ricil-i devletin en evvel diisiindiikleri sey, Garb miiessesatini taklid
etmek oldu. Evvela kiyafetlerden basglayan Garb mukallitligi, hey’et-i igtimaiyemizin her unsurunda
kendini gosterdi; ve tipk hic yoktan yeni bir alem-i i¢timai viicuda getiriliyor gibi, yeni vazifeler icin
yeni uzuvlar, yeni miiesseseler meydana ¢ikarildi. Mesela umfir-1 adliye o zamana kadar mehakim-i
ser‘iyeye tabi iken, aym vazifeyi gormek maksadiyla mehakim-i nizamiye tesis ve kavaid-i fikhiyye
yerine kavanin-i cezaiye vaz‘ u isti‘mal olunmaya bagladi. Halbuki Fransa’dan yarim yanhs muktebes
kavanin-i cedideyi tatbik eden o mahkemelerin yaninda, garib bir mantiksizlik eseri olarak, kavaid-i
fikhiyeyi diist{iriil-amel ittihaz eden mehakim-i ger‘iye de, icra-y1 ma‘delet etmekte idi...”4

Ilerleyen satirlarda Tanzimat pasalarii ve mesela Resit, Ali, Fuat ve Mithat Pasalar1 Batr’dan aldiklar
fikir ve miiesseselerle yapmay1 tasarladiklar yeniligin tam olarak ne anlama geldigini bilmemekle
suclamaktadir.

“Biiyiik Resid Pasa’dan beri meydana cikan islahdt ve teceddiid tarafdarlar1 Ali Pasa’lar, Fuad
Pasa’lar, Midhat Pasa’lar, yapmak istedikleri teceddiidiin bir esas-1 metine istinaddan mahr{im,
sahte, bir dereceye kadar da muzirr oldugunu anlayamadilar. ictimai meseleler hakkinda pek az haiz-
ivukif ve salahiyet olan o adamlar, hakiki bir teceddiidiin ne demek oldugunu, bir heyet-i igtimaiyeye
yeniligin ne stretle idhali lazim gelecegini maatteessiif bilemiyorlardi. Iste bunun icin, memleketi
cehlin ve taassubun siiriikledigi girdab-1 felaket ve izmihlalden kurtarmak maksadiyla, artik tefessiih
bir hale gelen eski i¢timai uzuvlar yerine yeni uzuvlar ikAme etmek ve teceddiid vazifesini tamamiyla
o yeni uzuvlara tahvil etmek istediler. Fakat bunun netayici pek garib ve ayn1 zamanda vahim ve
tehlikeli oldu.”s

Kopriilii bu durumun memlekette “ikili” bir yapinin meydana gelmesine sebebiyet verdigini ve bu
ikiligin dogurdugu tezat nedeniyle de “ictimai tabakalar” arasinda var olan ihtilafi bir kat daha artirdigini
iddia etmektedir. Miiellif burada kendi doneminin de temel bir problemi olan, fikir ve diisiincenin halk
arasina intisari, yeni olan geyin halk tarafindan benimsenmesi ya da yenilik fikrinin “halka dogru”
serpilmesi problemi iizerinde durur. Tanzimat 1slahatlarinin da bahsini ettigi “ikilik” yiiziinden halk
tarafindan gerektigi sekliyle kabule sayan bulunmadigini, hatta onlarin nezdinde, yapilan
diizenlemelerin bir tiir “dinsizlik” seklinde algilanmis olmasindan sikayet etmektedir. Sonuc¢ olarak
Batr'y1 yanlis ve kotii bir sekilde taklitten ibaret kalan bu yenilik fikri, bir avu¢ seckin kisi arasinda

“Musahabe: Eski Eserlerimiz”, Tasvir-i Efkar, 17 Zilhicce 1331/4 Tesrinisani 1329/17 Tesrinisani 1913. [vurgular bize ait]
4 “Musahabe-i ictimaiye: Mekteb-Medrese”, Tasvir-i Efkdr, 6 Rebiiilahir 1331/2 Mart 1329/15 Mart 1913.
a.g.m. [vurgular bize ait]
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taraftar buldu ve okumus kesimin (sunuf-1 havas) “vatansiz” ve “milliyetsiz” bir topluluk haline gelmesi
sonucuna yol acti.

Bir bagka makalesinde “Sinasi-Kemal” ve takipgileri “Fikret-Halid Ziya”nin edebiyatta ortaya koyduklar
seylerin, Bat1 medeniyeti dairesi i¢ine girmemizin bir neticesi oldugu fikrindedir. Yeni adim atilan bu
medeniyet dairesini tanimlarken sectigi kelimelere bir bakacak olursak, “teknik” kavraminin yaninda,
egitime iligkin yazdig1 pek cok makalede soziinii ettigi “ilim telakkisi” kavramina tesadiif ederiz.
“...Halbuki Tanzimat devrinde girdigimiz yahut girmek istedigimiz medeniyet dairesinin esasi, teknik’de
ve qlim telakkisindeki vahdetten ibaretti. Sinasi-Kemal devresi, romani, tiyatroyu, siirin muhtelif
tarzlarini, tenkidi, inkilab fikirlerini burada tesise ve Avrupa’nin bu husustaki bir takim umimi
ustllerini, sekillerini iktibasa ¢alisti; Tevfik Fikret-Halid Ziya nesli ise Garb sekillerini eskilerden daha
biiyiik bir muvaffakiyetle iktibas ve tatbik i¢in biitiin kuvvetlerini sarf ettiler...”6

Ancak tiirlii sebeplerle gercek bir ilim anlayigsinin memlekete girememis olmasindan dolay1 duydugu
kizginligl, o dénemki miinevver smifi “bed-binlik”, “keyif-perestlik”, ve hod-binlik”i memlekete
sokmakla suclayarak dile getirmektedir. Onlar1 “ilim” ile “malumat™ birbirinden ayirt edememekle;
“kelimecilik” ve “yapma istiarecilik”i kuvvetle devam ettirmekle itham etmektedir. Sonug¢ olarak
Tanzimat’la birlikte girilen yeni medeniyet dairesi ve ondan iktibas edilen edebiyat anlayisinin, o
donemin edebiyatini taklidi ve ibtidai bir mahiyette biraktig: fikrini tasir.

2. Medrese elestirisi

Burada bir parantez acip yenilik hareketinin nesillere aktarildigi kurumlardan birine ve en énemlisi
sayabilecegimiz “Medrese”ye yonelttigi elestirilere yer vermek gerekir. Kopriilii “Mektep-Medrese” adli
makalesinde medreselerin icine diistiigii inhitat sebebi olarak Tanzimat’la birlikte baslayan Avrupa tarz
egitim kurumlarinin acilmasina isaret eder. Hiikiimeti yeni acilan mektepler yaninda medreselere hig
bakmamakla suclar.

“Devre-i Tanzimat’tan sonra, hiikiimetin Avrupa tarzinda mektebler acarak ultim ve fiinlinu o stiretle
nesre caligmasi, medreselerin bugiinkii dereke-i inhitata diismesinde pek cok medhaldardir.
Hiikiimet simdiye kadar yalniz mekteblere bakt1 ve medreseleri kendi haline birakti. Ilim namina
asirlarin bekdya-y1 evham ve hurafatimi 6grenmekten ve askerlikten kurtulmak isteyenlere bir melce’
olmaktan bagka bir seye yaramayan bu medreseler, saf halkin cehaletinden bilistifade taassub ve
riyay tezyid ve efkdr-1 umilmiyeyi yenilik aleyhine tahrik edecek bir y181n cehele yetistirdi. Bugiin
pek basit medrese tahsili goren alelade bir suhte, mekteblileri tekfirden, teceddiidii telinden baska
bir sey bilmez gibidir; onun nazarinda arz hala sabit, gok hala yedi kattir.””

Bu en eski ilm u marifet ocaklarinin su anki sekl-i haziriyla tam bir ¢okiis iginde bulundugunu;
“Tiirkliigiin ve Islamhigmn bashca avamil-i inhitatindan biri” oldugunu ileri siirmektedir. Ancak bu ilim
ocaklarimin bulunduklar: durumdan ¢ok kisa bir zaman zarfi icinde asrin icaplarina uygun bir kurum
haline doniigebilecekleri konusunda fazlasiyla iimidvar bir tavir takinir.8 Yani ona gére bu miiesseselerin
biitliniiyle ortadan kalkmas1 yerine mekteplerin programina gore 1slah edilmeleri miimkiindiir. Bu
sayede halkin gerceklestirilen yeniliklere ve olusturulmaya calisilan yeni fikirlere muhalefeti de

“Edebiyat Musahabeleri: Milli Edebiyat”, Yeni Mecmua, sene 1, say1 1, 1 Temmuz 1917, s. 4-7; bu makale su eser i¢inde de
yer almustir. Bugiinkii Edebiyat, istanbul 1924, s. 14.

7 Mekteb-Medrese.

“Memleketin her késesine miintesir olan bu eski ilm ii marifet ocaklar, sekl-i haziryla Tiirkliigiin ve Islamhgin bashca
avdmil-i inhitdtindan biridir. Fakat maarif nezareti, evkaf ve mesihatle bilmiizakere onlar1 icabat-1 asra muvafik ve
efkar-1 cedideyi nesr u tamime hadim birer darulmuallim haline koysa, mekétib-i resmiye programlarini onlara da tatbik
etse az zaman zarfinda ciizi bir fedakarlikla ne bilyiik semeréat elde edilir. Evvel emirde mekteb ile medrese arasindaki
miinaferet ve ziddiyet kalkip her iki taraf biribirini tekfir ve istihfaftan vazgeger” a.g.m. [vurgular bize ait]
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engellenmis olacaktir. “Bu stiretle, sarigin niifiiz-1 maneviyesine mecziib olan halk kitlesi, erbab-1 fikr
i teceddiide simdiki gibi siipheli nazarlar atfindan farig olurlar, bilhassa, kalbleri vatan ve millet
asgkiyla dolu, fedakar, geng, miitecanis bir sinif-1 miitefekkirin meydana gelir.”?

Kopriilii bunun gerceklesebilmesi igin bir “intibah-1 milli”nin viicuda gelmesini sart kosmaktadir. Bos
ve yanls fikirlerle dolu bulundugunu iddia ettigi medreselerin degisime ve belki de doniisiime ihtiyaci
oldugunu belirtir. Bir bagka yazisinda medreselerin 1slah edilmesi ile “terakki” fikri arasinda da
dogrudan bir iligki kurmaktadir. Medreselerin yeni ihdas edilen mektepler 6rnek alinarak bir
darulmuallimin-i ibtidai’ye gevrilmesi neticesinde yedi-sekiz yil sonra biitiin koy ve kasabalarda aydin
fikirli imam ve hocalarin yetisebilecegini diislinmektedir. Medreselerin 1slahi ile bu miiesseselerden
yetisecek kisilerin “miinevver fikirli”, “miitedeyyin”, “vatan ve milletini seven” genc muallim ve kdy
imamlar1 seklinde tavsif edilmesi Kopriilii'niin, daha 6nce Halka Dogru mecmuasinda kaleme aldigi,
bir hikayesini hemen hatira getirmektedir.:° Islah edilmis bir medrese ve bu miiesseseden mezun
miitefekkirler ile terakki arasinda kurulmaya ¢alisilan irtibat burada da kendini gosterir.:

Yaklasik 30 y1l sonra, II. Diinya savasi heniiz bitmis, memlekette demokrasi riizgarlari yeni yeni esmeye
baslamis ve Demokrat Parti neredeyse kurulmak iizeredir ki, Kopriilii yine Tanzimat dénemini de icine
alan bir yazi kaleme alir. Bu makalede hangi sartlar altinda Bati medeniyetine uymak gerektigi fikri
iizerinde durmaktadir. Aym1 zamanda bu makale Tanzimat hareketinin temel baz niteliklerine de
deginir. Devlet gecirdigi askeri ve siyasi buhranlar neticesinde kendi varligini ancak biiyiik devletlerin
denge politikasi iizerine bina etmek zorunluluguyla kars1 karsiya kaldi. Devleti idare edenler yeni diinya
sartlar1 karsisinda devam etmesi neredeyse imkansiz hale gelen “ortacag cemiyeti’ni yeni olusan ve
devletin varligin1 dogrudan tehdit eden “medeniyet”in maddi ve manevi vasitalariyla donatmadikga
yasatmanin miimkiin olmadigim fark ettiler. Askeri diizenlemelerle baslayan modernlesmenin yeterli
olamayacagini; fikri ve manevi sahalarda da Bat1 medeniyetine uymak gerekliligini, yeni medeniyetin
fikirlerini, miiesseselerini taklit etmek zorunlulugunu giin gectikce daha yakindan hissettiler. Siyasi ve
iktisadi ¢ikarlarini Devletin yikilmamasi iizerine bina eden bazi Avrupa devletleri de, siirekli olarak,
devlet ricalini 1slahata zorlamakta; Osmanli toplumunun bir parcasi olan Hiristiyan cemaatin lehine baz
imtiyazlar kazanmak maksadiyla hukuki diizenlemelerin gergeklestirilmesi icin talepte
bulunmaktaydilar. “Iste Tanzimat hareketi dedigimiz inkilap hareketi memlekette boyle baslads; yani,
o zamana kadar tam bir ortacag cemiyeti mahiyetinde olan Osmanli cemiyetinin tabii ve dahili bir
tekamiilii neticesi olarak Avrupa medeniyeti dairesine girmesi, ona uymasi seklinde degil de, bu
emperyalist ve kapitalist medeniyetin zorla kendini kabul ettirmesi neticesi olarak meydana cikt1.”12

a.g.m.
Bk. “Kiiciik Hikaye: Siingli Altinda”, Halka Dogru, y1l 1, say1 13, 4 Temmuz 1329, s. 98-101. Bu hikayede Hafiz Hiiseyin
Efendi, kiiciik bir kasabanin terakki etmesine 6nciilitk eden imami ve ayn1 zamanda mektep hocasi olarak anlatilir.
“...Hiikfimetin yani Maarif Nezareti ile Mesihat-1 Islimiyenin ve bir de Evkafn muavenetiyle memleketteki medreseler
az zaman zarfinda mahalli birer Darulmuallimin-i ibtidai haline ifrag olunursa yedi sekiz sene sonra biitiin koylerde
kasabalarda genc, miinevverii’l-fikr, miitedeyyin, vatan ve milletini seven gen¢ ibtidai muallimleri, ky imamlarina sik stk
tesadiif olunmaya baslar ve ihtiyacdt-1 asriyeye gore teskil edilmis, miitkemmel bir darulmualliminden ¢ikan gengler koy
imamlig1 ve kdy hocahig etmeye, minberde koyliiye hutbe sGylemeye, namazlardan sonra dinin hakikat-i i¢timaiyesini
onlara telkin etmeye baslarsa, rub‘ asir sonra Memalik-i Osmaniye’de yeni bir nesil, yeni bir hayat, yeni bir zindegi biitiin
hagmetiyle arz-1 viicud eder. O zaman koyliiniin seviye-i ahlakiyesi yiikselmis, vatan ve milliyet gayeleri ruhuna girmis
demektir. Terakkiyat-1 maddiye, yollar, simendiferler, fabrikalar, vasi‘ ¢iftlikler, biiyiik ticaretgahlar, darulfiiniinlar,
ilim ve sanat merkezleri o inkilab-1 manevi ile miiterafik bir surette memleketi kaplar, servet-i umumiye yiikselir.
Miidafaa-i milliye biitiin azametiyle teessiis eder ve Mesrutiyet bu defa nokta-i istinddim ruh-1 millette bulacag cihetle
hakiki bir surette meydana cikmis olur...” “Musahabe-i Ictimaiye: Intibah Yollar II”, Tasvir-i Efkar, 20 Rebiiilevvel
1331/14 Subat 1328/28 Subat 1913. [vurgular bizim]

“Demokrasi Tarihimize Umumi Bir Bakis”, Vatan, 4 Kasim 1945; Demokrasi Yolunda, s. 65. [Bundan béyle “DY” olarak
zikredilecektir]
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Kopriilii Tanzimat’tan Cumhuriyete degin gecen zaman zarfi icinde memleketin siyasi olmaktan daha
cok ictimai ve iktisadi tarihi, genis bir goriis zaviyesinden arastirilacak olursa bir “muamma” halini alan
pek ¢cok meselenin anlasilmasi 6niindeki engellerin aralanacagi kanaatini tasimaktadir. Bu “muamma”
diye niteledigi seyleri de okuyucuya sorular yoneltmek suretiyle baz1 temel baghklar altinda tartisir. Bu
basliklardan birini de medreselere getirdigi elestiriler teskil eder.

“Tanzimat devrinin biiyiik devlet adamlari, disaridan beliren ve her giin daha tehdit edici bir vaziyet
alan siyasi tehlikelere, iceriden halkin muhalefet ve mukavemetine ragmen, bu inkilap hareketini
inkigaf ettirmek mecburiyetinde idiler. Iste bu zaruret karsisinda, onlarin, ¢ok biiylik bir maharet ve
dirayet gostererek, eski miiesseselere cepheden hiicum etmediklerini, onlar1 bir tarafa birakarak
ayrica yeni miiesseseler kurduklarim goriiyoruz: Mesela asiwrlardan beri memleketin bashca kiiltiir
ocagi olan medreseleri, zamanin icaplarina gore diizeltmek ve Avrupa tarzinda birer mektep haline
getirmek, imkdansizdi. Bunu pek iyi bilen Tanzimat adamlari, medreseyi bir tarafa birakarak, az ¢cok
Garp miiesseselerine benziyen yeni mektepler agmak yolunu tercih ettiler...”3

Kopriilii ayn1 makalenin ilerleyen satirlarinda laik Cumhuriyet idaresinin ilanina kadar siiriip giden
“ikilik”in izahim “tarihi zaruret” kavramiyla agiklama yoluna gitmektedir. Ona gore gerek maarif gerekse
adalet miiesseselerinde goriilen bu “ikilik” Tanzimat ricalinin bir hatas1 degil; “tarihi sartlarin zaruri bir
neticesi’dir. II. Mesrutiyet yillarinda kaleme aldigi makalesinde medreseye yonelttigi elestirilerle
paralellikler gosteren bu ifadelerin satir aralarina bakarsak bazi farklhiliklarin mevcudiyeti goze
carpacaktir. Daha once dile getirdigi yazisinda medreseler 1slah edilmek suretiyle ya da bir bagka ifade
ile geleneksel olani yeniden ihya ederek -ortadan kaldirmadan- devam ettirilmesi taraftariyken yukarida
alintisin1 yaptigimiz makalede bu kurumlarin diizeltilemeyecegi ve dolayisiyla, artik, devam etmesinin
imkansiz olduguna iligkin ifadeler serdetmistir. Memleket icinde meydana gelen “ikilik”e iliskin yaptig
yorumlarda ise bunun suglusu olarak Tanzimat ricalini goriirken laik Cumhuriyet idaresi altinda
nesrettigi makalede sugu “tarihi zaruret’e hamletmektedir. Bu tavrin bir yoniiyle “devletci”
diyebilecegimiz bir goriiniime yol actigini soylersek yanilmig olmayiz sanirim. Zira II. Mesrutiyetin
buhranli bir doneminde Tanzimat hareketini ve onu idare edenleri “mukallit” olarak nitelerken
Cumbhuriyet doneminde bu hareketin vasif ve niteliginde bir degisim gerekliligi duyar: artik Tanzimat,
yeni Cumhuriyet devri altinda “Tiirkiye igin zaruri bir yenilik, bir inkilap hamlesinden bagka bir sey
degildi’r.14

3. “Halka Dogru” anlayisi

Tanzimat’a getirdigi bu tiirlii elestiriler yaninda onun “milliyet¢ilik” baglaminda icra ettigi fonksiyonu
tamamen gormezden geldigini soylemek yaniltici olur. Biitiin o “sahte” ve “mukallit”ligine ragmen
Tanzimat donemi miitefekkirlerinin yapa geldikleri seyleri bir tiir “halka dogru” gitmek seklinde
miitalaa ettigini soyleyebiliriz. Ona gore Tanzimat hareketi devletin seklini degistirerek ona asri bir
nitelik kazandirmak ameliyesidir. Devlete ve fertlere birtakim haklarin taninmasi “demokratlagsma”
yoniinde bir egilimi beraberinde getirdigi inancim tasimaktadir. Dolayisiyla Fransiz ihtilali ile filizlenen
yeni fikirler bu suretle Osmanlh toplumunun i¢ine girmeye baslamistir. Bu da lisanin sadelegsmesini ve
miinevver ziimrenin devletin sosyal ve siyasi meseleleri ile daha yakindan ilgilenmeleri neticesini
dogurdu. Kopriilii burada Sinasi, Ziya Pasa ve Namik Kemal’'in ismini zikretmektedir. Onlar bu yeni
fikirler dogrultusunda Bati medeniyetini ve ona ait yeni diisiinceyi halk arasinda yaymak maksadiyla

13 a.g.m. [vurgular bize ait]

14 “Demokrasi Tarihimize Umumi Bir Bakis II”, Vatan, 10 Kasim 1945; DY, s. 68
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gazete cikarmig, makale yazmis ve kitap nesretmislerdir. Miinevver sinifin bu gayretini Kopriilii, “halka
dogru” seyreden bir fikri temayiil olarak nitelemektedir.:s

Genel olarak bu konuda yazdig1 makalelerin biitiinline bakilirsa “edebiyat”, “halka dogru gitmek”,
“milliyetcilik” ve “medeniyet” fikriyati arasinda siki bir iligki insa ettigi goriiliir. “Halk” kavrami ve bu
kavrama yiiklenen anlam dairesi Tanzimat’tan bu yana genisleyen ve hatta irtifa kaydeden bir mahiyete
sahip olmustur. Buna paralel olarak, Kopriili “Halk Edebiyati” adli makalesinde yeni fikirler
cercevesinde “avam”in ne biiylik ve esash bir kemiyet oldugu gercegini insanlhigin heniiz anladiginy;
“milletlerin esas menba-i kuvvetini halk denilen kitlenin tegkil ettigini” belirtmektedir.

“...Kendisine rehberlik edecek miitefekkir ve miimtaz siniflar1 sinesinden c¢ikarip yetistiren, onlara
bir muhit-i inkisaf hazirlayan, hiikiimetin bar-1 tekalifini derin bir tevekkiille miitehammilane
yiiklenen, dahilde emniyet ve asiyisi ve haricte hudtidlar1 temin ve muhafaza eden hep odur. Sinai,
zirai, ticari, fikri inkisaflar tevlid ve idameye ancak o muktedir olabilir. Milletin ruhu, milletin
kuvveti, milletin kuvve-i hayatiyesi demek halkin ruhu, halkin kuvveti, halkin kuvve-i hayatiyesi
demektir.16

Halki bu anlam dairesi icinde miitalaa eden miiellif Tiirk toplumunun i¢inde bulundugu agmazdan nasil
kurtulacagi sorusuna aradigi ve buldugu cevap da dogrudan “halk”in pozisyonuna gore sekillenmistir.
Halk denen kitleye nasil olup da “yenilik” fikri kabul ettirilecegi meselesine gegcmeden 6nce Kopriili'niin
bir bagka makalesinde de dile getirdigi ve zihin diinyasin1 anlamak bakimindan bize énemli ipuclar
verecegini umdugumuz “teceddiid” fikri etrafinda sdylediklerine bakmayi faydadan hali addetmiyoruz.
Kopriilii bu yazisinda “teceddiid” fikrinin “ilmi” ve “i¢timai” tarafina vurguda bulunur ve fakat bu kadar
agir hareket ederek “Bati’'nin humma-y1 faaliyeti’ne nasil ve ne sekilde yetisebilinecegi hakli sorusunu
yoneltir.

“Yenilik fikri, zamanin sevk-i tabiisiyle, daima terakki etmektedir. Selamet-i milliyemizin ancak
teceddiid-i ilmi ve i¢timai ile miimkiin olabilecegini bilen her vatanperver, bu megy-i tabilyi kemal-i
memnuniyetle goriiyor. Fakat bu kadar bat’ [agir] bir hareketle, Garb’in humma-y1 faaliyetiyle
ilerleyen milletlerine yetismek nasil miimkiin olur? Bugiin, eger milliyetimizin tealisini cidden arzu
ediyor isek, ruh-1 teceddiidii anasir-1 medeniyemizin kaffesine neth etmeye calismaliyiz. Teceddiidii
yalniz taklid-i zevahirden ibaret zannederek, yeniligi sirf sekli bir tarzda tatbike yeltenenler, vakitsiz
ifratlardan cekinmeyenler, memlekette fikr-i teceddiidiin taammiimiine degil, ancak muzir ve sedid
aksii'l-ameller tahaddiisiine sebebiyet verirler.”7

A%

Dikkat edilirse toplumun kurtulusu problemini, “ilmi” olam1 almak suretiyle gerceklesebilecegi fikri
iizerine bina etmektedir. Sekilsel olani zararli bulmakta; arzu edilen ve kabule sayan olan yeniligi ise bu
fikrin asil ruhunda aramaktadir. Kopriili ayn1 makale icinde “Tiirk modernlesme”sinin temel bir
meselesine dikkatleri ceker; o da yeniligin asagidan yukariya olmasi gerekirken memleketin 6zel
durumu nedeniyle bunun miimkiin olmamasidir.®® Halk denen kitlenin yukaridan gelen “fikr-i
teceddiid” hareketine karsi kendini tam anlamiyla kapamig olmasi, zihniyet yapilarinda beklenen ve
istenen yeniligin oniinde en biiyiik engel olarak tavsif edilmektedir. Dolayisiyla yeniligin yukaridan
asagiya dogru degil; aksine asagidan yukariya dogru seyretmesi gerektigi sonucuna varmaktadir.

Rusen Egref, Diyorlar ki, s. 230.

“Halk Edebiyat1 I” Tasvir-i Efkar, 13 Cemaziyelahir 1331/7 Mayis 1329/20 Mayis 1913. [vurgular bize ait]

“Musahabe-i ictimaiye: Mana-y1 Teceddiid”, Tasvir-i Efkdr, 1 Rebiiilevvel 1331/26 Kanunisani 1328/8 Subat 1913.
[vurgular bize ait]

“Resit Paga’nin Tanzimat-1 hayriyesi, Mithat Paga’min Kanun-1 Esasi’si, On Temmuz inkilab1 memlekette fikr-i teceddiidiin
galebesini miis‘ir hadiselerdir. Fakat fikr-i teceddiidiin asagidan yukariya giderek ibtida ilmi ve i¢timai bir intibah tevlid
etmesi, ve saha-i siyasiydtta en sonra icra-y tesir eylemesi icab ederken, memleketin hususiyet-i ahvali bunu tamamiyla
makus bir sekle sokmustur. O kadar ki senelerin biitiin tesiratina ragmen, halk, avam dedigimiz kitle-i asliye hala kurin-
1 viistadaki halini, zthniyetini muhafaza etmekte, ve yukaridan gelen etvir-i teceddiide karsi tamamiyla la-kayd
kalmaktadir.” a.g.m. [vurgular bize ait]
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“Milletin ruhunu, hayatin1 yiikseltmeden, hatt-1 hareketimizi, milli gayemizi tayin etmeden evvel
yaptigimiz teceddiidiin ne elim bir iflasa miincer oldugunu gordiik. Bundan sonra, eger daimi iflaslara
maruz kalmamak istersek, evvel emirde milll gayemizi tayin edelim, sonra, halka, avama giderek o
gayeyi saf ruhlarina naks ve hakk eyleyelim. Hakiki ve pay-dar teceddiidler, ictimai ve ilmi intibahlar,
sahsi ve muvakkat darbelerin mahsilii olan inkilabat-1 siyasiyeden degil, milletin sinesinden sudir
eder.”9

Burada hemen “halk”a gitme sekli ve ona giderken kullanilan enstriimanin ne olacagi meselesi hatira
gelmektedir. Yukaridan gelen yenilik fikrine kendisini kapayan halka ulasmanin yolu ve vasitasi olarak
Kopriilii devreye “edebiyat™ sokmak taraftar1 goziikiir. Milli bir edebiyat yaratmak suretiyle milli
hayatin hemen biitiin alanlarinda yeni inkilap hamleleri viicuda gelecektir.20

“...Nitekim etrafimizdaki milletler hep ayni yollar tuttular, ve halk kitlesini uyandirdiktan, ona milli
bir viedan verdikten sonra medeniyet yoluna girmeye hazirlandilar. Nevmidinin, bilhassa bizim
vaziyetimizde bulunan bir millet i¢in ne elim neticeler tevlid edecegini bildigim ve milletimin
istikbaline vicdanimin biitiin samimiyetiyle kail oldugum ic¢in, hi¢ olmazsa bundan sonra “halka
dogru gitmek” lazim geldigini vatandaslarima anlatmak istiyorum. Fakat bir makalenin dar
hudutlarina bu kadar genis bir mevzu‘u sikishirmaya kalkmak bile hatadir. Onun i¢in burada halka
dogru gitmek meselesinden degil, onun en miihim vasitasi olan halk edebiyatindan bahsedecegim ™

Kopriilii burada da saray ve halk edebiyati siniflamasi ile toplum ig¢inde birbirinden farkl birden fazla
edebiyatin mevcudiyetine dikkat cekmektedir. Osmanli sarayinda nasil ki Bakiler, Nedimler, Nef‘iler
okunuyorduysa halk katmanlar1 arasinda da Asik Garibler, Keremler, Sah Ismailler, Koérogullari
okunmaktaydi. Kopriilii kendi doneminin miinevver ve avam kitlesi arasinda da benzer bir kargilagtirma
yaparak iist tabaka Hamid’i, Fikret’i, Cenab’1 okurken halk denilen alt tabakanin ise bunlardan bi-haber
bir sekilde asirlardir hala aym seyleri okudugunu ifade etmektedir. Hatta bu durumdan sikayetci oldugu
anlagilmaktadir. Ciinkii ona gore memlekette bir “terakki’den, “teceddiid”ten bahsedilecekse halkin
okuyageldigi eserlerden biisbiitiin farkli, asrin gereklerine uygun fikir ve zevkleri tevlid edecek yeni
eserler okunmaliydi. “...Halbuki memleketin hakikaten terakki etmis olmasi igin, halkin ma‘kes-i
tahassiisat1 olan halk edebiyatinin bir eser-i hayat ve teceddiid gostermesi, fikirlerin ve zevklerin artik
Asik Gariblerden ayrilmasi icab ederdi. Bulgarlar, Rumlar, Sirblar milli sairlerinin milli intikam
sarkilarimi terenniim ederken, hala kurtin-1 viista efsaneleriyle tenmi-i ruh eden bir millet miicadele-i
hayatta nasil maglub olmaz?”22

Dikkati ¢eken bir diger hususiyet de “halk edebiyat1” vasitasiyla halk nezdinde “milli” duygularin
canlanmasi ve boylece ugranilan felaketlere bu his ile karsilik verilebilecegi; ya da bir bagka ifade ile
savaglarda ugranilan yenilgilerin ancak milliyet duygusuna sahip asri bir cemiyet ile onlenebilecegi
fikrinin gelistirilmek istenmesidir.23

a.g.m. [vurgular bize ait]

...Milli edebiyat cereyani yalniz bir “vezin” yahut, sadece bir “lisan” meselesinden ibaret degildir. Milli hayatin biitiin
unsurlarinda, hukukta, ahlakta, iktisadiyatta, bediiyatta birbiriyle hem-ahenk olarak yapilmasi siddetle icab eden genis
bir inkilap, ¢ok biiyiik bir terkib var ki, milli vezin ve milli edebiyat meselesi de iste bu terkibin kiiciik bir parcasindan
ibarettir...” “Milli Vezin” Bugiinkii Edebiyat, s. 75.

Halk Edebiyati I . [Vurgular bize ait] “Asri bir cemiyet” ile “milli edebiyat” arasinda da dogrudan bir iligki kurdugu
goriilmektedir: “...Bir defa “millet” yani bugiinkii manasiyla “asri bir cemiyet” mevcud olmayinca milli edebiyat viicuda
gelmez. Asri bir cemiyetin viicuda gelmesi i¢in ise, onun dini, hukuki, ahlaki, iktisadi, lisani, bedii miiesseseleri biitiin
hususiyetleriyle meydana ¢ikarilarak sair muasir milletlerde oldugu gibi tanzim ve 1slah edilmelidir...” “Milli Edebiyat”,
Bugiinkii Edebiyat, s. 15.

a.g.m.

“...Halbuki eger layikiyla diisiinecek olursak biz asil maglubiyetimizi avam kitlesinin idrak-i milliden mahrumiyetine
atfetmeliyiz. Memurin, ulema, zabitan gibi hazine-i milletten gecinen mahdud birkag sinif miistesna oldugu halde, bizim
halkimiz hala idrak-i ibtidaiye-i beseriyeti hatirlatacak bir mertebe-i tedennide bulunuyor. Memlekette ne yol, ne mekteb,

20

21

22
23
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Edebiyata dair Cumhuriyet idaresi altinda yazdig1 bir makalede miiellif o giin ortaya konulan eserleri
“sahte” ve “yabanci taklidi” olmakla itham etmektedir. Milli zafer sonrasinda gerceklesen bir dizi inkilap
hamlesi ferdasinda memlekette ne gibi bir edebiyat hayatinin tesekkiil ettigi konusuna hasredilen yazi,
devasa surette meydana getirilen yeniliklerin sanat ve edebiyat ¢evrelerinde nasil karsilandigi, yeni
hayat ile ahenk i¢inde yeni kiymetler meydana getirip getirmedigi sorular etrafinda sekillenen bir tiir
zihni egzersiz ¢abasi olarak nitelenebilir. 1927 yilinda kaleme alinan makale son bes-on senelik edebi
hayati, yaptiklar1 ve yapmadiklariyla beraber elestiriye konu etmektedir ki Tanzimat devri edebiyati icin
getirdigi elestirilerin benzerlerine burada da rastlariz.

“...Fikir ve sanat hayatimizda, su son bes on senelik edebiyatimiz kadar berbat, sahte, milli ruha ve
milli hayata yabanct bir edebiyat devresi nadir bulunur! Tiyatromuz nasil Fransizlarin “fuhus ve
zina” piyeslerini adapte etmekle mesgul olduysa, matbuatimiz da miitemadi bir faaliyetle, aym cins
roman ve hikayeleri ailelerimizin harimine kadar soktu; “giiya milli” hikayecilerimiz, bu pis
edebiyatin bayag taklidleriyle ortalign doldurdular: Istanbul hayatinin en kirli, en miitereddi
safhalarini, adeta biiyiik bir zevk ve lezzetle ortaya dékmekle vazifelerini yaptilar (...) hakiki sanat
eserlerini, pek mahdud baz1 romanlar ve siir mecmualarini tetkik edecek olursak, elde edecegimiz
netice yine memnuniyet-bahs degildir. Romanlarin kahramanlari, ekseriyetle, milli seciyeden
mahrum, halka yabanci, ve ecnebi “hars’larimin yarattigi “marazi” tiplerdir. Bu eserlerde
goreceginiz hayat koseleri, ya eski an‘anelerin yasadigi metruk mahalle sahneleri, yahut, giiliing bir
sekilde Avrupalilagmig “tath su” Tiirklerinin manasiz “sosyete”leridir...”24

Benzer elestirileri o giiniin siiri icin de dile getirir. Ona gore son siirlerin biiyiik bir kism1 “Avrupa
edebiyatlarinin soluk ve adi bir taklidinden” ibarettir. Dil ve vezin bakimindan son on-onbes yillik zaman
zarfl icinde “milli edebiyat” akimimin etkisiyle ¢ok belirgin ve hizli bir “terakki” goriilse de bu
“millilesme” yolunda atilan adimlarin gekli ve harici kalmamasi i¢in daha yapilmas: gereken seylerin
varligina isaret etmektedir. Edebiyatin yeni yaratilmak istenen hayatla olan kopuklugu, edebiyatcilarin
hayata kotiimser ve marazi bir gozle bakmalari, ve aym1 zamanda ferdi, hodbin bir mahiyet almasi
dolayisiyla var olan edebiyat1 “sahte” ve “marazi” olmakla tenkit eder. Kopriilii yeni hayatin sesi olacak
edebiyatin kaynaklarina da bu yazida isaret etmektedir.

“..Milli hayata istinat edemedigi, halkin ruhuna yabanci kaldigi, sadece Avrupa modellerinin
taklidiyle vakit gecirdigi i¢in, eski imparatorlugun maddi ve manevi biitiin miiesseseleri gibi bu eski
ve sahte edebiyat da artik yikihiyor. Edebiyat tarihimizin bu doniim noktasinda, biitiin
sanatkarlarimiza, miinekkitlerimize, edebiyat nazariyecilerimize diisen vazife, o yikilan, temelsiz
binanin yerine nasil bir abide kuracagimiz1 tayin etmektir. ictimai hayatin her sahasindaki derin
inkilablar1 hem-ahenk olarak, ortaya bugilinkii hayatin istedigi yeni “bedii kiymetler” sanata yeni
cereyanlar vermeye mecburuz. Bu yeni edebiyat, asil ilhamlarini “milli hars*tan “halkin ruhu”ndan
alaca[g1] icin tamamiyla “asri” ve “hayati” bir mahiyette olacak ve bu suretle Tiirk ruhunun “asliyet
ve hususiyet”ini gosterebilecektir. Bize Oyle bir edebiyat lazimdir ki, ilahl nagmeleriyle en bedbin ve
hasta ruhlara iimid ve faaliyet versin; ferdiyetleri ictimai mefkureler icinde eritsin; yaratacag:
kahramanlarla Tiirk seciyesinin faziletkarlklarimi tecessiim ettirsin; eski hayat sekillerinin
uyusturucu telakkilerine, yabanci harslarin mesim tahakkiimiine isyankar bir genclik
yaratsin...”s

ne de sair alat-1basita-i ibtidaiye mevcud!.. Dini bilmeyecek, giinlerini sagiracak kadar cahil ve bi-haber insanlarla bundan
fazla ne yapilabilir?.. iste halli iktiza eden miihim bir mesele-i hayatiye.” Halk Edebiyat: I; “...Bulgarlar, Sirblar, Yunaniler
milli propagandalariyla, koy mektebleri ve koy kiliseleriyle, ibtidal hocalariyla, rahipleriyle lisanlar1 ve edebiyatlariyla
senelerden beri milletdaglar arasinda bir intibah-1 milli husuliine ¢alistilar ve muvaffak oldular. Bulgar koyliisii, Sirb
koyliisii, Yunan koyliisii milli gayesinin ne oldugunu bizim miitefekkirlerimizden daha iyi bilir ve o ugurda feda-y1 nefisten
¢ekinmezse, boyle fertlerden miitegekkil ordulara mukavemet kolay kolay miimkiin olabilir mi?.. Béyle bir ordu maglub
edilse bile, milletin ruhundaki hiss-i intibah izale olunabilir mi?.. Kendi milli gayesini bilen bir milletin ordusu maglub
olur, vesait-i maddiyesi tiikenir fakat asil menba-i kuvveti zindegisini muhafaza eder. Iste Napolyon'un istilasindan
sonraki Prusya, (...) iste 1870 Prusya’si, ve nihayet iste bugiinki kavi, zi-sevket, cihangir Almanya...” “Musahabe-i
Ictimaiye: Intibah-1 Milli”, Tasvir-i Efkdr, 11 Rebiiilevvel 1331/5 Subat 1328/18 Subat 1913. [Vurgular bize ait]

ilim Hareketleri: inkilab ve Edebiyat”, Hayat, c. I, say1 5, 30 Kanunievvel 1926, s. 82-83. [vurgular bize ait]

Inkilab ve Edebiyat, s. 83. [vurgular bize ait]
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Yeni hayat i¢in yeni bir edebiyat viicuda getirmek gayesini giiden miitefekkirlerin doniip bagvuracaklar
yer olarak isaret edilen kaynagin mahiyetine bakacak olursak Kopriilii'niin elestirilerinde goze carpan
bir bagka problem ile daha karsilagiriz. O bir yandan “geleneksel” olana gii¢lii bir atifta bulunurken diger
taraftan “gelenek”i tenkitten de geri durmaz. Acaba bu baglamda yonelttigi elestiriler “geleneksel” olanin
hangi yoniine ve ne amagla ileri siiriilmiistiir? Buna dair meseleleri Semseddin [Giinaltay]a ait bir kitap
tamtin dolayisiyla “yasanan Islim”a yonelttigi tenkitler cercevesinde dile getirdigi goriiliir. Bizi bu
makalede donemin ¢ok yaygin olarak kullanilagelen kavramlar yumagi hemen karsilayacaktir: “atalet”,
“tefessiih”, “inhitat”, “tereddi”, “terakki”, “hurafe”, “israiliyat” “tevekkiil” vs...

4. ilmiye ve muharref islam elestirisi

Kopriilii'niin Semsettin Giinaltay'in “Zulmetten Nura” adh kitabim tenkit ve tahlil amaciyla kaleme
aldig1 aym baslikli makale ile Islim diinyasinin icine diistiigii durumun sebeplerini; ve 6zellikle XIX.
yiizyllin sonunda Renan’m “Islam ve Bilim” konulu konferansta dile getirdigi “IslAm mani-i terakkidir”
iddiasina Miisliman miitefekkirlerin verdikleri cevaplari genel hatlariyla tartigmaktadir. Képriilii'niin
genel itibariyle “Diyar-1 kiifrii gezdim ser-te-ser kisaneler gordiim-Dolastim miilk-i Islam’1 biitiin
virdneler gordim” beytinde terenniim edilen tabloyu tenkide tabi tutmaksizin kabul ettigi
goriilmektedir. O, Hiristiyanlik aleminin daimi surette “terakki” etmesine karsilik isJim aleminin genel
anlamda maddi-manevi “inhitat” icinde bulundugunu ifade etmektedir. Bu konudaki geri kalmighgin
sebeplerini aragtiran Miisliiman diisiiniirler arasinda ismini zikrettigi kisiler, Muhammed Abduh’tan
tutun da Musa Carullah’a, Seyh Cemaleddin Afgani’ye ve nihayet Semseddin Bey’e varincaya kadar genis
Islam cografyasinda yasayan miitefekkirlerden olusur. Semseddin Bey’in “Zulmetten Nura” adli eserinin
intisarin1 bu baglamda bir “alamet-i besaret” olarak degerlendiren miiellif, artik is]Am kavimlerinin bir
“devre-i intibah”a girdiklerini diisiinmektedir. Semseddin Bey’in isldim diinyasimin Bat1 karsisinda
kaldig1 kotii duruma iligkin yaptigi yoruma da istirak ettigi goriiliir.

«_..Islam milletlerini salib kargisinda bu kadar mecbur-1 ser-fiiri eden amil, baz sathi nazarlarin
iddia-y1 mecntinaneleri gibi ‘Islamiyet’ degil, Islamiyet’in simdiye kadar bize dgretilen eskal-i
muharrefesidir. Hurdfat ve israiliyat ile, Hind ve Iran’dan miintakil bi-mana efsanelerle izlal ve
tesvis edilen, bir takim serseri tufeyliyatin, cahil ve menfaatperest birtakim kimselerin elinde kalan
Islamiyet, ilk asirlardaki safiyet-i asliyesini kaybedince, o zamana kadar en biiyiikk bir amil-i
medeniyet iken en miidhis bir sebeb-i inhitat haline gelmistir. Kur'an ve siinnet ahkdmini
diisiinmeyerek bab-1 ictihadi ya biisbiitiin mesdid veya herkese acik birakmakla, islamiyet Acem ve
Musevi efsaneleriyle dolmus, bozulmustur.”26

Bunu takip eden satirlarda Batili filozoflardan Kant’a atif yapilarak dinin akil ile olan iligkisi s6z konusu
edilmektedir. Kant’a gore gercek bir din “esatir ve hurafattan miicerred olan ve kabil-i tatbik olduktan
bagka bizce ilm-i zaruri ile bilinen bir takim kavanin ve kaideler’den miitesekkildir. Semseddin Bey’in,
Kant'in bu goriisiine istinaden, IslAm dininin tam bir uygunluk gosterdigi yorumu yine kendisinin
zikrettigi bir hadis-i serifle desteklenmeye calisilmaktadir: “insanin dini akildir, akl olmayanin dini
yoktur” mealindeki hadis bize, IslAam dininin “akil ve hikmet iizerine” bina edildigini gosterir. islamiyet
“akil ve hikmet iizerine” bina edildiginden dolay1 mensuplarina “hikmet-i hakikiye taharrisi’ni emreder.
Dini akildan ibaret saydigindan dolay1 da diinya ve ahiret saadetini dinin gayesi olmak bakimindan

26 “Tenkit ve Tahlil: Zulmetten Nura”, Tasvir-i Efkar, 25 Cemaziyelahir 1331/19 Mayis 1329/1 Haziran 1913. [vurgular bize

ait]; ayrica bk. F. A. Tansel, “Vefatinin Uciincii Yildoniimii Miinasebetiyle Fuad Képriilii'niin 1913'te Tiirk Milliyetciligi
Hakkinda Baz1 Fikirleri: Tiirkliikk-Islamhik”, Tiirk Kiiltiirii, yil VII, say1 81, Temmuz 1969, s. 621-627. Hiiseyin Ragib'in
Tiirkliik adh eserinde Fuat Kopriilii'niin miiellife hitaben yazdig1 bir mektup bulunmaktadir ki bu mektupta “...bugiinkii
Tiirk heyet-i ictimaiyesi, Islamn simdiki yanhs tarz-1 telakkisinden pek mutazarrir olmaktadir; Islamiyet ruh mahiyeti
itibariyle yalmz manevi degil ictimal mahiyeti de haiz oldugu i¢in onu yalmz itikadiyata hasredebilmek her suretle
imkansiz ve muzirdir, binaenaleyh, 6nce dinimizi hurafat ve israiliyattan tecrid edelim ki bu stiretle, medeniyet-i
ictimaiyemizi baglayan muzir baglar ¢oziilsiin ve bir an evvel medeniyet yoluna girelim...” demektedir. [vurgular bize ait]

. Adres | Adress
Kirklareli Universitesi, Fen Edebiyat Fakiiltesi, Tarih Bliimii, Kayali | Kirklareli University, Faculty of Arts and Sciences, Department of
Kampiisii-Kirklareli/TURKIYE | History, Kayalh Campus-Kirklareli/TURKEY
e-posta: editor@rumelitarih.com | e-mail: editor@rumelitarih.com



Rumeli Tarih Arastirmalar: Dergisi 2020.1 (Aralik)/ 37

Mehmet Fuad Kopriili'niin diisiincesinde “Yeni” ile “Eski”: Gelenek / A. Asilsoy (28-62. s.)

isaret eden, ilmi caligma ve gayreti her seyden once ileri siiren ve erkeklerle kadinlar esit kilan bir dinin
“mani-i terakki” olamayacag1 sonucunu cikarmaktadir. Kopriilii Islim’in kaza ve kader inancina iliskin
olarak Tiirk Yurdu'nda yazdig1 bir makaleye atifla Islim’m yorumu ile Bati felsefecilerinin ortaya
koyduklar1 nazariyelerle tam bir uyum icinde olduklarini izaha kalkisir. Bergson’a yaptig1 gonderme ile
donemin yaygin olarak elestirile geldigi kavramlar yumagindan birine burada da rastlariz. “...Biiyiik
feylesof Bergson’un kaza ve kader meselesi hakkindaki efkarinin ahkdm-1 diniyemizle bir mutabakat-1
tamme gosterdigini tafsilen izah etmistim. Semseddin Bey kitabinda bu mesele-i mithimmeyi, layik
oldugu ehemmiyetle nazar-1 itibare alarak, miskin, cahil, ahlaksiz bir takim heriflerin islAm alemine
yaydiklar tevekkiil-i miskindneyi, ahkdm-1 ser‘iye ile taban tabana zit gdsteriyor. Ayat-1 Kur’aniye ve
ehadis-i nebeviyenin bu husustaki ahkdm-1 sarihasina hic¢ kimse itiraz edemez.”27

Kopriilii dinin ictimai hayattaki fonksiyonlarina isaret ederek IslAm dininin diinyevi hiikiimleri de
icermesi bakimindan bircoklar1 tarafindan “nakise-dar” addedilmesinin yanlishgina dikkatleri
cekmektedir. Semseddin Bey’in kitab1 bu yanlis telakkileri bertaraf etmede biiyiik 6nemi haiz bir gorevi
de ifa etmis olmaktadir. Bu noktada sozii, Islim dininde ictimai hayati diizenlemede biiyiik bir 6nemi
olan “ictihat” meselesine getirir; ve diinyevi hiikiimlerde i¢tihadin “luzim-1 ser‘iyesini” bilen birinin dine
yoneltilen bu gibi isnatlar karsisinda boyle itirazlarda bulunamayacag kanaatini ileri siirer.

Kopriilii her ne kadar Islim’in yasanan halini Semseddin [Giinaltaylin yazdig1 bir kitap iizerinden
elestirse de ya da bir bagka ifade ile Semseddin Bey’in elestirilerine hak verse de -zira bu makale ile
Hiiseyin Ragib’a hitaben yazilmis mektup disinda dogrudan Islaim’in kendisi degil de yasanmakta olan
haline elestirel bir gozle baktig1 bir baska makalesine rastlamadik- dinin Tiirk/Islam toplumu icinde yer
edindigi mevkiin etkisi ve giicli hakkinda tam bir farkindaliga sahiptir. Modernlesme ile edebiyat
arasinda kurdugu irtibatin bir benzerine din ile modernlesme arasinda kurdugu iliski biciminde de
gormek miimkiin gozlikmektedir. Edebiyat’a ylikledigi anlam veya amacin ¢ok da farkli olmayan diger
bir geklini “din” iizerinden insa etmektedir. Ona gore halka yeni fikir ve diisiincenin kabul ettirilmesi
yolunda en biiyiik amil din olabilir. Ger¢i bu noktada ileri siirdiigii fikirlerin toplumun iginden gectigi
felaket giinlerinin sikinti dolu zamanlarina tesadiif ettigi gercegini hatirlamak gerekir. Balkan
yenilgilerine maruz kalindig1 bir zamanda kaleme alinan bu yazilarda maglubiyetlerin sebeplerini
aragtirirken vardigi sonug, toplumun maddi ve askeri olmaktan cok, manevi ve ahlaki acilardan bir
inhitat i¢inde oldugu yoniindedir.

“Her ne suretle ve her ne gibi avamilin taht-1 tesirinde olursa olsun, biiyiik musibetlere maruz kalan
milletlerin o mesaibi tamir igin tevessiil edecekleri yegane careler manevi ve ahlaki bir mahiyette
olanlardir. (...) Maglubiyet-i ahireyi sirf askeri bir takim esbaba atfedenler her ne derlerse desinler,
hadisat az ¢ok diistinceli bir nazarla tedkik edilecek olursa goriiliir ki, en biiyiik avamil-i inhizamimiz
milletin sukut-1 ahlaki ile miiteradif bir sukut-1 maddiye diicar olmasinda efradin artik tutunacak bir
esas-1 ahlakiye adem-i malikiyetlerindedir...”28

Kopriilii bu makaleler silsilesinde koyliiniin savaslardaki bozuk ve daginik durumlarim1 s6z konusu
ederek halkin maddi ve manevi vaziyetini tahlil etmeye calismaktadir. Mesrutiyet ile birlikte
gerceklestirilmeye calisilan yeni degerler karsisinda halkin bunlara la-kayd kalmasindan; “mesrutiyet”,
“hiirriyet” gibi kavramlarin anlamlarini bilmemelerinden; “vatan” ve “millet” namina acilan savasa
halkin maneviyeti bozuk bir sekilde gitmelerinden sikayet etigi goriilmektedir. O zamana degin
savaglara “din” i¢in, “padigah” i¢in giden halk kitlesi nezdinde “millet” kelimesinin hi¢cbir manasi yoktu;
“vatan” dendiginde o sadece kendi koylinii anliyor, bunun digindaki miisterek bir vatan fikrinin

27 a.g.m.

28 “Musahabe-i ictimaiye: Intibah Yollar: I, Tasvir-i Efkar, 15 Rebiiilevvel 1331/9 Subat 1328/22 Subat 1913.
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mevcudiyetini akil edemiyordu. Kopriilii Tiirk koyliisiiniin “vatan” ve “millet” i¢in gerceklestirilen
savagsta yaptiklari isin fena bir sey olduguna inandiklarini1 ve Cenab-1 Hakk’in bu “dinsizlik” karsisinda
mutlaka gazap edecegini diislindiiklerini belirtmektedir ki bu anlayis1 degistirmek, yeni deger ve fikirleri
halk nezdinde kabule sayan kilmanin bir yolu olarak “din” miiessesesinin devreye sokulmasi lazim
geldigi fikrini ileri siirmektedir.

“Istikbalde bir daha bu gibi mehalike diicAr olmamak ve millette daima meshud olan inhitat-1 maddi
ve manevinin o6niine gegmek istersek, evvel emirde koyliiniin refah-1 maddisini temin edecek vesaite
miiracaat ve boylece maddi hastaliklar1 tedavi ettikten sonra ona bir istinadgdh-1 ahlaki vermeliyiz.
Koyliiye boyle ahlaki bir istinadgah vererek fedakarhgi, vatanperverligi, milliyet askini, liizum-1
irfan ve teceddiidii o suretle kalbine ilka i¢in miiracaat olunacak en kavi ve en miiessir vasita, stiphe
yok ki “din”dir. Filhakika kemal-i cesaretle iddia olunabilir ki her din ve bilhassa din-i islam, millet
icin en miikemmel bir istinadgdh-1 ahlaki, en emin bir rehber-i harekat teskil edebilir...”29

Kopriilii'niin ilmiyeye getirdigi elestiriler, yine s6z konusu olan yeni fikir ve hayat anlayisimnin halk
denilen kitle arasinda yayillmasinin en biiyiik engeli olmasi hasebiyle dile getirilmistir. Miiellif,
medreseden yetismis kuvvetli ilmiye sinifini, Tanzimat hareketi ile baglayan modernlesmenin /
batilillagsmanin memleketin ihtiyaci oldugu fikrini anlamamakla suc¢lamaktadir. Bu elestirilerde ulema,
Batr’'dan gelen her tiirlii tesire kapaly, yenilik diismani olarak tavsif edilir.

«...Tiirk-islom unsuruna gelince, imparatorlugun asil dayanagini tegkil eden bu unsur, hala ortacag
kiiltiiriiniin kuvvetli tesiri altinda bulunuyordu; medreseden yetismis kuvvetli bir ilmiye sinifi, bu
unsurun adeta dimag1 hiitkmiinde idi. Merkezi idarenin padisaha karsi belki en kuvvetli riiknii olan
seyhiilislamin basinda bulundugu bu simf, memleketin garplilagmak ihtiyacinda oldugunu
anlamiyordu; Garptan gelen her tesire kars1 diismanlik gosteriyor, her yenilige mani olmak istiyor,
bilhassa devletin teokratik biinyesini degistirmesine asla razi olmuyordu. Ciinkii, dinin diinya islerine
karigsmaktan vazgegmesi demek olan boyle bir hareket, ulema sinifinin niifuzunu kiracak, menfaatini
bozacakti. Eger II. Mahmut ve Abdiilmecit, kendi saltanatlarim i¢ ve dig kuvvetlere karsi muhafaza
edebilmek i¢in bu garphlasma hareketinin zaruri oldugunu anlamasaydilar ve onu siddetle himaye
etmeseydiler, Tanzimat hareketinin muvaffak olmasina asla imkan yoktu.3°

5. I1. Mesrutiyet devri fikir hareketlerine bakisi

Bu bashk altinda “Osmanhilik”, “Islimlik” ve “Tiirkliik” konularinda sahip oldugu fikriyat: irdelemeye
calisacagiz. “Tiirkgiiliik” fikriyatinin ne gibi bir amaca miistenit oldugu da bu konuda yazdig1 makaleler
sayesinde giin yiiziine ¢ikacaktir. Milliyetcilik baglaminda bu ii¢ unsur ile birlikte “Tiirkgiiliik”iin ne
amag tasidigini, kaleme aldig1 birkac makalede analiz etmeye caligmigtir.

Her seyden 6nce Kopriilii, milliyet hareketinin “tabil bir cereyan” oldugu hatta “ictimail ve tarihi
zaruretlerin” icbar1 neticesinde ortaya ciktigi diisiincesindedir. Osmanli toplumu ic¢inde “kavmiyet”
fikrinin yesermesini milletler aras1 miinasebetlerin bir neticesi olarak telakki ettigi soylenebilir. ic
sartlarin biitiin muhafazakarlhigina ragmen dig sartlarin tazyiki altinda tarihi bir zaruret seklinde bu yeni
cereyan Osmanl topraklarinda belirmeye bagladi. Osmanli hiikimetinin merkezi kuvvetini tegkil eden
Tiirk unsuru, uzun bir siire kendi “kavmiyetleri’ni inkar etseler de “hadisatin uyandiran darbeleri
karsisinda bir mevcudiyet-i maneviye elde etmek zaruretini” kabul etmek zorunda kaldilar.3!

2 “Musahabe-i ictimaiye: Intibah Yollar I1”, Tasvir-i Efkdr, 20 Rebiiilevvel 1331/14 Subat 1328/28 Subat 1913. [Vurgular
bize ait] Hiiseyin Ragib’a gonderdigi mektupta da benzer ifadelere yer verir: “...Halkin ahval-i ruhiyesi itibariyle de boyle
yapmak icap ediyor. Esasen Bulgarlarin, Sirplarin, Yunanllarin, milli intibah tarihlerini tedkik edecek olursak ayni seye
orada da tesadiif edecegiz: Milli kahramanlar halka daima mukaddes bir sahsiyet, bir “veli” kisvesi altinda gésterilir ve
ruhlara niifiiz icin milli propagandalar mutlaka dini bir sekilde icra olunur. Herhalde milliyet-perver genglerin bu nokta
iizerinde biraz uzunca durmalar liizumunu goriiyorum...” Tansel, a.g.m., s. 627.

“Demokrasi Tarihimize Umumi Bir Bakis”, Vatan, 4 Kasim 1945; DY, s. 66.

“Ictimaiyat: Tiirkliik, islamlik, Osmanhhk”, TY, yil 2, c. IV, say1 21, 7 Agustos 1913, s. 692.
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Fuat Kopriilii, “Osmanlilik” kavraminm1 miitalaa ettigi yazilarinda bu kelimenin anlam dairesi igine
sokulmak istenen telakkinin mahiyetine itiraz eder. Ona gore “Osmanli” kelimesi bir devlet unvanindan
ibarettir. Devlet adamlar1 ve miitefekkir sinifin biiyiik bir kism1 “vaki bir millet-nation de fait” olan
“Osmanlilik” olgusunu “iradi millet-nation de volonté” bir baska deyisle “kavmiyet” tarzinda telakki
ettikleri icin cesitli unsurlarin bir araya gelmesiyle viicut bulan “Osmanlilik®in, o giin ki heyet-i
siyasiyenin adi olmanin disinda bir anlam ifade etmedigini anlayamamaislardir. “...0Osmanlilik demek
Tiirkliigiin, Arapligin, Rumlugun, Ermeniligin heyet-i mecmuasi demektir. Yani onlarin haricinde ve
onlardan miistakil ayrica bir Osmanlilik mefhumu anlagilamaz. Osmanliligin hayati, Tiirk cemaatinin,
Arap cemaatinin, Rum ve Ermeni cemaatlerinin yani bu ayr1 uzviyetlerin gayr-i miimtezic hayatindan
baska bir sey degildir. Tiirk ve IslAm vicdanlar1 haricinde, mana-y1 hakikisiyle, bir Osmanh vicdan
yoktur ve olamayacaktir.”32

Bdyle diisiinmekle birlikte 6zellikle Tanzimat ricalinin “Osmanhlik” fikri ile ashinda bir tiir “milliyet”
anlayisini ihdas etmek istediklerini teslim etmektedir. Tanzimat’tan 6nce padisahin “Islam” ve “reaya”
seklinde haklar1 ve gorevleri birbirinden acik bir bicimde ayrilmis olan Miislim ve gayrimiislim tebaasi
Giilhane Hatt-1 Hiimayunu ile birlikte artik miisavi olacak, din ve mezhep farklar: ortadan kalkacak, bu
sekilde din ve milliyet farkliliklar1 bir yana birakilarak genel bir “Osmanh milliyeti” meydana
getirilecekti.33 Kopriilii bu diisiincenin bir “hayal”’den ibaret oldugunu belirtmektedir.

Kopriilii devleti biiyiik bir ictimal daireye benzeterek bunun “kuvve-i merkeziye”sini Tiirkliik, onun
etrafinda yer alan birinci daireyi islimhik ve son daireyi de bu ikisine “inkiyada mecbur” olan Hiristiyan
unsurlarin tegkil ettigini diisiinmektedir. Dolayisiyla “Osmanhilik” bu dairenin son halkasini temsil
etmektedir.34 Merkezi kuvvetin tiirlii sebeplerle zaafa ugramasi neticesinde, Avrupali diplomatlarin
cesitli oyunlar1 ve buna bir de milliyetci fikir akimimin Hiristiyan unsurlar arasinda yayilmasim
eklerseniz, bu dairenin en dis kisimlarindan baglamak suretiyle ayriliklarin bag gostermesi anlagilmaz
degildir.

Kopriilii'ye gore yeryiiziiniin herhangi bir yerinde ortak bir lisan ve tarihe, buna bagl bir temayiil ve
hissiyata sahip herhangi bir topluluk var ise orada bir millet'in mevcudiyetinden de bahsetmek miimkiin
goziikiir. Her nerede bir Arap toplulugu mevcutsa orada bir “Araplik” meselesinden; ve her nerede bir
Tiirk kitlesi mevcutsa orada da bir “Tiirklik” meselesinden bahsedebiliriz.ss “
Cin’in mukaddes duvarlar bile acilmis iken, islam kavimlerini en tabii, en mesru haklarindan mahrum
etmeye calismak faydasiz bir sa‘ydir. Binaenaleyh bazi muarizlarin “ortaya hi¢ yoktan bir Tiirklik
meselesi ¢ikardiniz” demeleri, tarihin zaruretini idrak etmemelerinden ileri geliyor.”36

...Asrin terakkilerine

Kopriilii burada milliyet cereyaninin tarihi zaruretler karsisinda kendisini bize adeta zorla kabul
ettirdigini ihsas eden ciimleler sarf etmistir ki makalenin daha basinda “tarihi ve ictimai zaruret”
prensibinden bahsetmis olmasi meseleye bu zaviyeden baktigini gostermektedir.

32 a.g.m., s.702; “Osmanh kelimesi bir devlet, yani bir siyasi hey’et adidir; yoksa bu kelime Tanzimatcilarin zanni gibi “dinde,

lisanda ve netice olarak hissiyatta miisterek” bir millet unvani degildir. Binaenaleyh Osmanlilik demek Tiirkliigiin,

Araphgin, Rumlugun, Ermeniligin, v.s. toplu hey’eti demektir. Yani bunlarin haricinde ve bunlardan ayr hakiki bir

Osmanlhlik mefhumu anlagilamaz.” “Osmanhlik Telakkisi”, Aksam, 28 Tegrinievvel 1334. Bu makale Orhan Kopriiliiniin

hazirladigy Kopriilii'den Segmeler adli eser iginde yeni harflerle tekrar yayinlanmigtir.

“Tanzimattan Beri Osmanlilik Telakkisi”, Aksam, 277 Tesrinievvel 1334; Kopriilii'den Se¢gmeler, s. 40.

34 Tiirkliik..., s. 697.

3 Gokalp'in bu konudaki fikirleriyle karsilastir: “ ...millet ne 1rki, ne kavmi, ne cografi, ne siyasi, ne de iradi bir ziimre
degildir. Millet, lisanca, dince, ahlakca ve bedilyatca miisrerek olan, yani ayni terbiyeyi almig ferdlerden miirekkep
bulunan bir ziimredir...” Gokalp, Tiikg¢iiliigiin Esaslar, s. 18.

36 Tiirkliik..., s. 694.
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Kopriilii bahsi gecen yazisinda milliyetperverlerin hicbir zaman evham ve hayallere kapilmadiklarini,
hadiselerin i¢ yliziinden de habersiz olmadiklarin ifade ile gayelerinin ne oldugu noktasinda izahat
verir. Onlarin en biiyiik maksadi “Osmanh bayragi altinda suursuz bir hayat geciren Tiirklere milli bir
vicdan vermek ve bu suretle ‘Islam beyne’l-mileliyetine kavi bir unsur idhal etmekle beraber Osmanh
saltanatinin miitezelzil istinadgahlarini yeniden takviye etmek”37 oldugunu ifade eder. Balkan savaginin
hemen ardindan Tiirkgiilerin kendileri icin tayin ettikleri siyasi esaslar arasinda da yine Osmanl
Devleti’nin sarsilmig istinatgahlarim kuvvetlendirmek, bu mesele icin alinmasi en basta gelen bir tedbir
olarak zikredilmektedir.38

Milliyeti meydan getiren iki unsura atifla Tiirk toplumunun bunlardan tamamen habersiz olmalarindan
sikayet edilmektedir. Dolayisiyla bu iki unsurun eksikligi devletin inhitati sonucunu dogurmaktadir.

“Tiirk milliyetperverlerinin bugiin en evvel diisiindiikleri Osmanh Tiirkleri, yani Osmanh bayrag:
altinda yasayan Tiirkler manen ve maddeten perisan bir halde bulunuyorlar. Harici ve dahili bir¢ok
amillerin tesiriyle Tiirkler a¢ birer rencber ve Tiirk memleketleri adeta birer harabe-zar haline geldi.
Halka hi¢ merbut olmayan renksiz kozmopolit, sahte bir simif-1 miitefekkirinden, perisan
medreselerinden, renksiz ve gayesiz mahdud mekteplerinden bagka Tiirkliigiin hicbir istinadgahi
yok. Milliyeti teskil eden en biiyiik iki unsur: milli lisan ve milli tarih yani dil ve an‘ane, asliyet ve
hakikatini kaybetmis ve bi’t-tab‘ bir amil-i inhitat halini almig. Milli tarih o kadar unutulmus ki,
milletin ismi olan Tiirk adi ortadan kalkmis ve yerine diplomatik [diiveli] bir unvandan bagka bir sey
olmayan ‘Osmanlr’ lafz1 kdim olmus. Miitefekkirlerimiz, miierrihlerimiz, rical-i hiikimetimiz hep o
lafzin sihr-alid tesiriyle uyusup kalmiglar... Biitiin bu izahattan sonra Osmanli imparatorlugu
dahilindeki Tiirklerin milli bir vicdandan ne kadar mahrum, manevi bir vahdet tegkil etmekten ne
derece ba‘id oldugu pek kolay anlagilabilir. Garb erbab-1 tetkik ve tefekkiiriinden birgoklarinin
iddialar vechile, biz Tiirkler hala milli mefk{ireden mahrum ve binaenaleyh milli tesaniitten bi-haber,
rabitasiz bir heyet-i mecmua tegkil ediyoruz. Halbuki boyle inhilal ve tecezziye miiheyya bir kitlenin
su yirminci milliyet asrinda higbir hakk-1 hayat1 olamaz.”39

Miisliimanlarla ayn1 topraklarda yasayan gayrimiislim tebaanin Fransiz ihtilali ile ortaya ¢ikan milliyet
kivileimlarinin manasimi ¢ok iyi anlamalar: yaninda Tiirklerin bundan gafil olmalarim saskinlik, biraz
da kizginlikla karsilar. Miiellifin bu konudaki yazilarinda unsurlar arasindaki “miisavat” probleminin
kendi donemine kadarki kisa tarihine baz elestiriler getirdigi goriilmektedir.

XIX. asirdan bu yana kuvvetli bir sekilde gelisen milliyet fikrinin tesiriyle Hiristiyan unsurlar 6zellikle
bagimsizliklarin1 amaclayan bir dizi caba ve gayretin icine girismislerdi. Avrupa’nin himayesi altinda
kendi topluluklarina milli bir ruh vermenin hep pesinde oldular. Tanzimat ricalinin samimi gayretleri
yaninda Hiristiyan unsurlarin idarecileri, bu hareketi akamete ugratmak, gerceklestirilen diizenlemeleri
baltalamak amaciyla Avrupa’nin destegini kazanmanin tiirlii ¢arelerini aramakla megguldiiler. Mithat
Pasa’nin Tuna vilayetindeki icraatlari karsisinda Rusya’nin miidahalesi buna iyi bir 6rnek teskil eder.
Kopriilii bu konu ile alakali yabanci bir gozlemcinin miitalaalarini zikretmektedir ki bu konudaki dig
miidahalelerin etkisini gostermesi bakimindan dikkat cekicidir.4c II. Megrutiyet ilani ile birlikte

37 Tiirkliik..., s. 695.

38 “Memleketimizdeki biitiin unsurlarin saadeti ancak kuvvetli bir Osmanli Devleti'nin mevcudiyetiyle kabildir. Osmanl

saltanatinin sarsilmig istinatgdhlarini kuvvetlendirmek igin alinacak baslica tedbir, bu saltanatin esasini teskil eden

Tiirklerin milli bir uyaniga mazhariyeti sebeplerini temindir.” “Osmanlilik Telakkisi”, Aksam, 27 Tegrinievvel, 1334;

Képriilii'den Secmeler, istanbul 1990, s. 35.

Tiirkliik..., s. 696. [vurgular bize ait]

40 “Tiirkiya degismez bir memleket gibi telakki olunuyor. Bilakis son asirda Avrupa memleketleri iginde en ziyade inkilaplara
maruz olan bu memleket olmustu. 1826 ve 1849 hatt-1 serifleri ile 1856 hatt-1 hiimaytnundan ibaret olan tanzimat-1
hayriye, 1876 kanun-1 esasisi, biitiin bunlar Tiirkiya tarih-i ahraranesinde vekayi-i azimeyi teskil ederler. Tiirkiya hey’et-i
mecmuast ve aksamu itibariyle baz1 kuytd ve mevaniden azade bir siyaset-i i¢timaiye vasil olmak arzu-y1 miitemadisini
1zhar etmistir. Yalniz iki tarz-11slahat miitemadiyen tesadiim ederek, karigarak, tearuz eyleyerek yekdigerinin husil-pezir
olmasina mani oldu. Bu iki 1slahattan biri “Hiristiyani”dir, sikayet ettigi fenaliklara deva-y1 kiill olarak muhtariyet-i
mahalliye ve cemaat-1 mezhebiye imtiyazat: suretinde tavazzuh eder. Digeri “Tiirki”dir, ustil-i hiikiimette ve temsiyet-i
umiirda umumi bir inkilap viicuda getirerek devletin selametini temin maksadina matuftur. Birincisi, parcalayarak
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hiirriyetci bir ddnemin baslamasina karsin Koépriilii bu devreyi de Ittihatcilarin Tanzimat'm bu gibi
telakkilerini devam ettirmeleri bakimindan elestiriye tabi tutmaktadir. Ona gore Ittihatcilarm
yapageldikleri sey Osmanlilik ve onun neticesi olan unsurlarin ittihadi meselesinde tam bir safdillik
Ornegi gostermis olmalaridir. Zira onlarin géziinde Rum, Ermeni, Arap, Tiirk, Arnavut diye ayr1 unsurlar
yok; bilakis tek bir Osmanh toplumu vardi. Oysa o giine degin milliyet fikirleri sadece gayrimiislimler
arasinda degil Arap ve Arnavutlar gibi Miisliiman olan unsurlar arasinda da yayilmis durumdaydi. Yazar
burada milliyet fikirlerinin tesir etmedigi ya da edemedigi tek unsurun Tiirkler oldugundan sikayet
eder.4t Ittihat Terakki ileri gelenleri ister samimi ister gayri samimi olsun Osmanhlik fikrine bagh
olduklarindan diger unsurlar arasinda ortaya ¢itkmis olan milliyet fikirlerine kars1 diismanca bir tavir
sergilediler. Miisliiman unsurlar arasinda viicud bulmaya baslayan Arap ve Arnavut milliyetciligi
hareketlerine bile engel oldular ki Képriilii bu durumu siddetle tenkit etmektedir. Zira ona gére Islamlar
arasinda neset edecek olan bu tiir hareketler ayrilik¢i olmak séyle dursun imparatorlugun kuvvet
kazanmasinda bas amil vazifesi gorecektir.

“Eger bu adamlar Tiirk milliyetperveri olsaydilar kan ve atesle milli cereyanlarin tevkif
edilemeyecegini anlar ve liizumsuz, haksiz yere Arnavutluk’ta, Arabistan’da Tiirk kam1 dokerek
Osmanl imparato_rlugu’nun islam unsurlar1 arasinda manasiz husumetler tevlidine sebebiyet
vermezlerdi. Eger Ittihad ve Terakki ricali Tiirkgii olsaydilar, bir taraftan Tiirk milliyetperverliginin
inkigaﬁna cahgirlar; diger taraftan da Arnavutlar ve Araplar arasinda Osmanh imparatorlugu’nun
menafi-i iliyesi ile pek kolay kébil-i telif bir milliyet cereyanini tervi¢ ve himaye ederler idi. Osmanh
Imparatorlugu’nun muhafazasi icin bu en biiyiik bir zaruretti. Halbuki ittihad ve Terakki, Arnavut
milliyetperverliginin -gerek Arnavutluk’'un gerek Osmanhiligin menabi-i hakikiyesine muvafik bir
sekilde- inkisafina calisacak yerde, yanls fikirlere ve Rus siyasetinin meg{im telkinatina kapilarak
sagkinca bir siyaset takip etti. Ve binnetice, “Tiirk mllllyetperverhv “nin tesekkiiliinii senelerce
menetmek suretiyle Tiirklik icin mesim neticeler vermis olan eski “Osmanlihk” telakkisi,
Rumeli’deki biitiin imparatorluk arazisinin elimizden ¢ikmasini ve Tiirklerle beraber Arnavutlarin da
perisanisini mucib oldu.”42

Abdiilhamit idaresini “kahr u miistebid bir saltanat” olarak niteleyen yazar, bu devirde imparatorlugu
kuran biitiin unsurlara kars1 ayn1 kuvvet ve siddetle muamelede bulunuldugunu; unsurlar arasindaki
miivazenetin saltanat niifuzu ile temin edildigini belirtmistir. Bu gayri tabil hale ani bir sekilde son
verildikten sonra devlet adamlar1 ve kamuoyunun o6nde gelenleri “hiirriyet” ve “musavat” olgusu
karsisinda saskin bir vaziyette eski kanun-1 esasiyi bile g6z 6niine almak istemediler. Yeni kanun ise var
olan biitlin unsurlar birbirleriyle miicadeleyi serbest birakacak sekilde “miivazenet-i anasir” meselesini
Tiirklerin ve Osmanliligin aleyhine sonucglanacak bir bicimde ¢6zmeyi amaglamisti. Makalenin bu
kisminda Kopriilii sosyolojik bir izaha kalkisarak, kuvvetler dengesi- “miivazenet-i kuva” kavramini
ortaya atmak suretiyle Osmanli toplum yapisini, ictimai yonden tahlile konu etmektedir.

“...0smanh Devlet-i haziras1 muhtelif unsurlardan yani muhtelif kuvvetlerden terekkiib ediyor.
Devletimizi biiyiik bir daire-i ictimaiyeye benzetecek olursak kuvve-i merkeziyeyi Tiirkliik, onun
etrafindaki birinci daireyi Islamlik, son daireyi de Tiirk ve Islaim kuvve-i cazibesine tabiatiyle mecbur-
1 inkiyad olan Hiristiyan unsurlar tegkil eder. Osmanl Devleti'nin simdiye kadar ecza-y1 vatandan
bircogunu kaybetmesi, Tiirk kuvve-i merkeziyesinin zaafindan ileri gelmektedir. Eski zamanlarda,
Tiirk ve Islam kuvveti, etrafindaki sair unsurlari -hatta ani’l-merkez temayiilata sahip olduklar1 halde
bile- muhafaza edebiliyordu. Fakat birgok avamilin tesiriyle o kuvve-i merkeziye diicar-1 zaaf olmaya
baslayinca, en harici kisimlardan baslayarak zaruri bir iftirak ve inhilal vukua geldi. Yunanistan,
Romanya, Sirbistan, Bulgaristan istiklalleri bu tarz telakki ile pek kolay tefsir edilebilir...”43

hiirriyeti istihséale; digeri 1slahat ile temine saidir. Birincisi ecanibin himayesini temine calisir, digeri millidir.”
“Tanzimat’tan Beri Osmanhlik Telakkisi”, Aksam, 27 Tesrinisani 1334; Kopriiliiden Se¢meler, s. 41-42. Kopriilii'den
Se¢meler adl1 eserde yer alan makale Aksam’daki yazinin sadelestirilmis halidir.

a.g.m.; Kopriilii'den Se¢meler, s. 43.

a.g.m.; Kopriilii'den Se¢meler, s. 45.

43 Tiirkliik..., s. 697.
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Durum boyleyken o, Tiirklerin birbirinden kopuk hali ve manevi bir birlik meydana getirmeyen rabitasiz
bir “Tiirkliik” ile kavm1i hayattan mahrum ve inhilale mahkim bir “IslAmhk”mn imparatorlugun merkezi
kuvvetini tegkil edemeyecegini iddia eder. Bu yapisiyla da imparatorlugun manevi bir vahdet meydana
getirmis unsurlar1 kendi etrafinda toplayip muhafaza edemeyecegi sonucuna varir. Dolayisiyla
“Osmanlilig1 tecezzi ve inhilalden kurtarmanin ancak Tiirklerin de milli bir mefk{ireye malikiyetleriyle
miimkiin olacag1” fikrine ulasir.

“...Mesrutiyetin serbest sahasinda iktisaden, ilmen maglub ve zebtin kalmak ve idare edecegimiz
akvamin ihtiyacat-1 ruhiyesini anlayarak ona gore bir siyaset takib edebilmek ic¢in evvela kendi
benligimizi bilmemiz, manevi bir varlik elde etmemiz lazim geliyordu. Halbuki Tanzimat devresinin
parlak hayallerine kapilan rical-i hiikiimetimiz, samimi veya sahte bir hisle, hakiki bir Osmanlh
kavmiyeti mevcud addederek memlekette muhtelif unsurlarin, ayr1 ayri birer hayat-1dahiliyeye malik
cemaatler mevcudiyetiyle milli mefkurelerden tegafiil gosterdikleri i¢in, memleket bu miiddet
zarfinda dahili sarsintilardan kurtulmaya muvaffak olamadi. Tiirkler ne zaman milli bir vicdana
malik olurlarsa Islamiyet ve Osmanlilik, ancak o zaman, muhta¢ oldugu kuvve-i merkeziyeye
kavusacak ve heyet-i hazira-i siyasiyemiz anasirin inkisaf-1 millileriyle miiteradif bir aheng-i tam
dairesinde ilerleyecektir.”44

Kopriilii'niin tasavvur ettigi milliyetcilik anlayisinda fark edilebilecegi {izere Osmanhlik, Islamlk ve
Tiirkliik birbirlerini destekler mahiyette bir yapiy1 ihtiva etmektedir. Aslinda bu {ic akim da
“milliyetcilik” iist baglig1 altinda miitalaa edilmesi gereken arayis hareketleri olarak nitelenmelidirler.
Bu arayis icinde “dinin ne gibi bir faktorii var?” ya da “milliyetci bir bakis agis1 olusturulurken dinin ifa
ettigi vazife yukarida cizilen tablonun neresine oturmaktadir?” sorularina miiellifin verdigi cevap genel
itibariyle iki yonliidiir.

Ona gore bir milliyetin tesekkiiliinde en c¢ok niifuz sahibi olan amillerin basinda din gelmektedir. Bir
yere kadar milli tarih ayn1 zamanda dini tarih anlamina gelir. Ne var ki tek basina dinin bir “kavmiyet”
viicuda getirebilecegine ihtimal vermez; zira bu hususta Hiristiyanlik aleminin durumunu 6rnek olarak
zikreder. Nasil ki Katoliklik Protestanhik ve Ortodoksluk tek baslarina bir millet olusturmayi
basaramamuslarsa IslAm cografyasinda da dinin rolii bundan farkhi olamaz. Dinin bu konuda ifa
edebilecegi rol ancak ¢esitli milletler arasinda bir “beyne’l-mileliyet” viicuda getirmekten Gteye gitmez.45
Bundan hareketle islam kavimleri arasinda var olan “uhuvvet-i diniye”nin de daha suurlu bir hal almasi
gerektigi fikrini ileri siirer. Ancak bu suurun yerlesebilmesi her bir Islam unsurunun ayri ayr1 birer
kuvvet haline gelmeleri gercegine baghdir.4¢

Milliyet cereyaninin islam {immeti arasinda bir tefrika nedeni olacag1 iddialarim da bu meselenin islam
kavimleri arasinda baslamasi hadisesini “tarihi zaruret”e hamletmek suretiyle karsilamaktadir. Onun

a4 Tiirkliik..., s. 698; Osmanlilik Telakkisi, s. 35.

4 “...Bugiin nasil az cok aym hislerle miitehassis bir Katolik alemi, bir Ortodoks diinyasi varsa ayni suretle bir de “Hiristiyan
beyne’l-mileliyet”i vardir. Birgok miitefekkirinin aleni bir takimlarinin da zimnf itirafati, Islim alemine kars1 bu Hiristiyan
beyne’l-mileliyetin adeta miisterek bir hisle miitehassis oldugunu isbat ediyor. Bilhassa vekayi‘-i ahire bize bu hakikati
¢ok belig bir surette anlatti...” Tiirkliik..., s. 699; krs: “Bir millette ibtida din kitaplar1 yazilir, sonra ahlak, hukuk, edebiyat,
ilim, felsefe gibi marifet subeleri dinden tesa‘ubla tesekkiil ettik¢e bunlara ait kitaplar da yazilmaya baglar (...) “kitap” da
dinin ve dinden miistak olan sdir marifet ve ilimlerin, yani medeniyet umde, kaide ve diisturlarini miicerret ve kat1 bir
iislupla yazarak milletler arasinda miisterek olan hayati, yani “beynelmileliyet” ruhunu ibda‘ eder (...) Mesela Kurun-1
Vustd’da Avrupa’da bir beynelmileliyet hissi mevcuttu; fakat bu duyguyu tahlil edersek, Avrupa’daki beynelmilel sefkat ve
miizaheretin Hiristiyan milletlere miincer oldugunu; beynelmilel hukukun da Hiristiyan devletlerin imtiyazlari hiikmiinde
bulundugunu gériiriiz. Balkan Muhaberesi, Avrupa viedaninin bugiin bile Hiristiyan vicdanindan bagka bir sey olmadigini
gosterdi...” Gokalp, “Tiirklesmek, Islamlagmak, Muasirlasmak”, Ziya Gokalp Kitaplar, YKY, Istanbul 2007, s. 47-48.
“...Mesela Osmanh Imparatorlugu’nu nazar-1 itibare alirsak, bu imparatorluk dahilinde islamhk’in te‘alisi demek, o
sahada yasayan Islam kavimlerinin yani Tiirklerle Araplarin bir vifik ve aheng-i tdm dairesinde ayr1 ayr1 kendi
benliklerinden haberdar olmalar1 demektir. Kendi mevcudiyetinden bi-haber bir kavim manevi bir vahdet tegkil edemez
ki maddi bir kuvveti haiz olsun. Oyle kuvvetsiz, zayif kemiyetler yekdigeriyle i'tilaf ve ittihat etmek degil hatta birbiriyle
kaynagsalar bile bir kuvvet tegkil edemez. Araplarla Tiirklerin hal-i hazir1 buna en belig bir sahittir...” Tiirkliik..., s. 699.

46

. Adres | Adress
Kirklareli Universitesi, Fen Edebiyat Fakiiltesi, Tarih Bliimii, Kayali | Kirklareli University, Faculty of Arts and Sciences, Department of
Kampiisii-Kirklareli/TURKIYE | History, Kayalh Campus-Kirklareli/TURKEY
e-posta: editor@rumelitarih.com | e-mail: editor@rumelitarih.com



Rumeli Tarih Arastirmalar: Dergisi 2020.1 (Aralik)/ 43

Mehmet Fuad Kopriili'niin diisiincesinde “Yeni” ile “Eski”: Gelenek / A. Asilsoy (28-62. s.)

bu konudaki ifadelerinden sanki milliyet olgusunun kendileri tarafindan ¢ikarilmig bir hadise degil de
haricten gelen etkilerin niifuzu altinda olugsmus bir mesele seklinde vaz edildigi goriiliir.

“Hiristiyan aleminin milli intibahindan sonra, islam diinyasinin milliyet esaslarina uzun miiddet la-kayd
kalmas1 miimkiin olamazdi. Asrin beyne l-iimem miinasebati maddi ve manevi birgok revabitla o iki alemi
birbirine bagliyordu. Binaenaleyh dahili amillerin biitiin muhafazakdrligina ragmen harici miiessirlerin
tazyiki mutlaka uzak veya yakin bir zamanda kendini gésterecekti. Iste tarihin bu basit zarureti nihayet
meydana ¢ikt1 ve Islam milletlerinde yavas yavas “kavmiyet” ukniimu tesekkiile -yahut diger bir telakkiye
gdre- suurlu bir hal almaya basladu. (...) Islamlikta milliyet meselesine gelince, makalenin medhalinde arz
edildigi vechile Islam kavimleri arasinda milliyet cereyanmnin baslamasi bir zaruret-i tarihiyedir. Bu
cereyan milletin menafi-i hakikisini miidrik ve zeki, namuskar rehberler tarafindan idare olunursa ba‘is-i
tefrika degil bilakis badi-i necat ve halas olur.”*’

Kopriili'niin milliyet¢ilik cereyamimi dis tesirler araciligiyla baglatiyor olusu bu meselenin Osmanh
toplumunun kendi i¢ dinamikleri vasitasiyla ortaya ¢tkmig bir fikri akim olmadig fikrini ihsas eder. 45
sonrasi yazdigl bir makalede ise “milll hakimiyet”, “demokrasi”, “milliyetcilik” gibi mefhumlarin
tamaminin bize “Garp”tan geldigini ¢ok kati ifadelerle belirttigi goriilmektedir.48 Bu dogrultuda
yazdiklar ile Gokalp'in bakis acis1 arasinda da benzer bir yaklagim goze carpar. Gokalp'in “Tiirkeiiliigiin
Tarihi” adli makalesinde takindig1 tavra bakacak olursak meselenin ana kaynaginin Avrupa oldugu
hemen fark edilecektir.49

Osmanl imparatorlugunu muhafaza eden iki merkezi kuvvetin Tiirkler ve Araplar oldugunu séyleyen
yazar, Osmanli Devleti'nin her seyden 6nce bu iki unsurun teali etmesiyle miimkiin olabilecegi kanaatini
tagir. Ozetle Kopriilii “Tiirkliigiin, Islomligin, Osmanhhgn terakkisi Tiirklerle beraber sair anasir-1
Islamiye’nin de milli bir intibaha” kavusmalariyla miimkiin olabilecegini diisiinmektedir.

Kopriili'niin milliyetcilik anlayisiyla “irk”a dayanan bir milliyetcilik telakkisi arasinda ¢ok bariz bir
mesafenin bulundugu sdylenebilir. O, boylesi bir yaklasimi uygun gérmez. Irker yaklagimi kendi ifadesi
ile “mutaassip” ve “miitecaviz” bulmakta; ve bu tarz bir milliyetcilige kars: tavir almaktadir. O daha ¢ok
milliyetciligin “insaniyet¢i” ve “bariggl” rengini miidafaa eder. Netice itibariyle irk¢i milliyetcilik ile
hakiki milliyetcilik arasim tefrik etmek suretiyle milliyet¢iligin bu miifrit anlayisina karsi cephe
almaktadir.50

47 Tiirkliik..., s. 692,699. [Vurgular bize ait]

48 “Kokii Disarida’ ve ‘Yabancr’ ideolojiler Nedir?”, Son Saat, 8 Mart 1947; DY, s. 247. “...Hakikaten, demokrasi, milli
hakimiyet mefhumlarindan baghyarak milliyetcilige kadar siyasi, i¢timai, iktisadi biitiin yeni ideolojiler bize Garpten
gelmis ve memlekette yavas yavas yerlesmistir. Bu, tiirk cemiyetinin tarihi tekamiiliindeki bir¢ok sartlarin, bir¢ok
amillerin neticesidir. Bugiin en muhafazakar fikirlere sahip kimselerin bile bir “hakikat” olarak miinakasasiz kabul
ettikleri birtakim telakkiler hep disaridan gelmistir...”

“Tirkgiiliigiin memleketimizde zuhurundan evvel, Avrupa’da Tiirkliige dair iki hareket viicuda geldi. Bunlardan birincisi
Fransizcada (Turqueri) denilen (Tiirkperestlik) dir. (...) Avrupa’da zuhur eden ikinci hareket de Tiirkiyat (Tiirkoloji) nam
verilir. Rusya’da, Almanya’da, Macaristan’da, Danimarka’da, Fransa’da, Ingiltere’de bir¢ok ilim adamlar1 eski Tiirklere,
Hunlara ve Mogollara dair tarihi ve atikiyati taharriler yapmaya bagladilar. Tiirklerin pek eski bir millet oldugunu, gayet
genig bir sahada yayillmig bulundugunu ve muhtelif zamanlarda cihangirane devletler ve yiiksek medeniyetler viicuda
getirdigini meydana koydular. Vakia, bu son ki tetkikler mevzu‘u, Tiirkiye Tiirkleri degil, kadim Sark Tiirkleriydi. Fakat,
birinci hareket gibi, bu ikinci hareket de memleketteki bazi miitefekkirlerin ruhuna tesirsiz kalmiyordu. Bilhassa, Fransiz
miiverrihlerinden de Guignes’in Tiirklere, Hunlara ve Mogollara dair yazmus oldugu biiyiik tarihiyle Ingiliz alimlerinden
Sir Davids Lumley’in Sultan Selim-i Salis’e ithaf ettigi Kitab-1 Ilmiin-Nafi ismindeki umumi Tiirk sarfi,
miitefekkirlerimizin ruhunda biiyiik tesirler yapti...” Ziya Gokalp, “Musahabe: Tiirkeiiliigiin Tarihi”, Yeni Mecmua, c. IV,
say1 84, 13 Eyliil 1923, s. 359.

“...Sunu hemen ilave edeyim ki, daha o zamanlar bile, mutaassip ve miitecaviz bir milliyetciligi, irk¢ihig1 degil, genis
manasiyla insaniyetci, baris¢t bir milliyetciligi miidafaa ediyordum. Cihan Harbinden evvel Tiirk Yurdu'nda ¢ikan
“Tirkliik, Islamlik, Osmanhlik” adli makalemde bunu agik¢a goriirsiiniiz. O zamandan bu zamana kadar daima ayn
prensiplere sadik kaldim. Ve sunu son yillarda Tiirkiye’de 1irk¢ilik modasi bagladig: vakit dahi, heniiz hiikiimet ve parti bu
tehlikenin farkina varmadan evvel, izmir'de ve Denizli'de verdigim konferanslarla irkcihgin hakiki milliyetcilikten
tamamuyla ayr1 bir cereyan oldugunu izaha calisim. Daha evvel Ulkii mecmuasimin basinda bulundugum siralarda da,
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Milliyetcilik fikri ile baglantih olarak “Turan” fikrine dair yaklasimina bakmak faydali olacaktir. Bu
konudaki fikirlerini cihan harbi devam ettigi yillarda Halide Edip’in “Evimize Bakalim”s! adl1 makale
dolayisiyla serdetmistir. Halide Edip bu yazida Tiirkeiilerin faaliyet sahas1 olarak yonlerini nereye
cevirmeleri; caba ve gayretin hangi cografi bolgeye teksif edilmesi gerektigi iizerine bir nevi elestirel
diisiincelerini izhar etti. Tiirklerin birlesmelerini isteyen fikirlerin iki istikamet iizere hareket ettigini
belirten yazar bunlardan hangisinin dogru ve tercihe sayan oldugunu tartismaya agmaktadir. Buna gore
“Tiirkliikk alemini yalmiz Miisliman Tiirklerden ibaret farz eden” anlayig ile “Miisliiman, gayri
Miisliiman, Fin, Macar, umum Turan birlestirmeyi diisiinen” anlayis arasinda Osmanl Tiirklerinin
hangisini tercih edip o amag¢ dogrultusunda ¢alismalidir sorusunu yoneltmektedir.

Bu yaziya Fuat Kopriilii “Tiirkgiiliigiin Gayeleri” adli makale ile karsilik vermistir. O bu yazida Halide
Edip’in goriisiine kars1 ¢ikar. Tiirkeiiliigiin faaliyet sahasinin sadece Anadolu topraklari olmasi gerektigi
diislincesini reddetmektedir. Makale ayni1 zamanda “Tiirkeiiliiglin” tarifini yapmasi bakimindan da
onem tagsir. “Tiirk¢iiliik, benim bildigime gore, dini ve lisan1 bir olan biitiin Tiirkleri bir millet addederek,
biitiin o daginik kitleler arasinda harsi bir vahdet teminine ¢aligsan bir cereyandir.”s2

Kopriilii Tiirklerin cok genis bir cografi sahaya yayilmis olmalar1 ve cesitli medeniyetlerden
etkilenmeleri bakimindan birbirlerine benzemediklerini; ve fakat “lisan, adat ve tebaiyetin, halk
edebiyatinin, darb-1 mesellerin” neredeyse tiimiiniin birbirinden su veya bu sekilde farksiz bulundugunu
ileri siirmektedir. Kasgar gibi Tiirk aleminin uzak sayilabilecek bir bolgesinde yasayan Tiirklerin halk
tlirkiileri ve darb-1 meselleri incelendiginde goriilecektir ki Tuna’daki bir Tiirk’iin tiirkiilerinden, darb-1
mesellerinden hicbir farki yoktur. “...Etnografyanin, tarihin, lisan tarihinin, edebiyat tarihinin -daha
bugiinkii ibtidai seklinde bile- katiyetle meydana koydugu bir hakikat vardir ki, o da Akdeniz'den Cin
serhadlerine ve Sibirya igerilerine kadar genis bir sahaya yayilmig bir Tiirk milletinin varhgidir.
Tiirkgiiler, siyasi hudutlarin bir milleti parcalamayacagina kani olduklar: icin, hangi tabiyette olursa
olsun Tiirkler arasinda bir fark gérmezler; ve kendilerini filan siyasi saha dahilindeki bir ciiz’iin degil;
biitlin Tiirk milletinin bir ferdi gibi goriirler.”s3

Ancak Halide Hanim'in bahsini ettigi Miislim gayrimiislim biitiin Tiirklerin bir araya getirilmesi fikrine
kars1 ¢ikar; hatta boyle diislinen bir Tiirkgiiliik cereyanindan haberdar olmadigim belirtir. Ona gore
Tiirk adi bir irk adi1 degil, bir milletin adidir. Hal bdyle olunca irk acisindan aralarinda ne gibi
miinasebetlerin oldugu heniiz ortaya c¢ikarilmamis, hissiyat itibariyle de aralarinda higbir bag
bulunmayan, din, dil, milli temayiil acisindan birbirinden tamamen farklh Kkitleleri birlestirme
tesebbiislerinin birer fanteziden ibaret oldugunu da ekler.

“...Benim mukaddesatima iman eden, benim dilimle konusan, felaket ve sevin¢ anlarinda yiiregi
benimle beraber ¢arpan bir Tiirk mii benim kardesimdir; yoksa mukaddesati benimkinden ayr1, dili
tamamiyla benimkine yabanci, bilhassa hissiyatima kars: biisbiitiin yabanci oldugu muhakkak bir
Fin, bir Macar, bir Mogol mu benimle birlesebilir? Okuyan okumayan, diisiinen diisiinmeyen herkesi
kendi hissiyle buna cevap verebilir. Anadolu koyliisiiniin kendi milletdagim tayin i¢in kullandig:
diisttir bu hususta c¢ok kat? ve sarihtir: “Dili dilime, dini dinime uyan!” Bu diistir ayn1 zamanda

»

wrkeilik ve totalitarizm aleyhinde mubhtelif yazilar yazdim.” “Yalancinin Mumu...” Vatan, 6-7 Eyliil 1945; DY, s. 8.;
“...Esasen bizim milliyet anlayisimiz, irk¢iliktan, emperyalizmden, bagka milletlere kargi taassup ve diigmanlik hisleri
yaratmaktan tamamiyla uzak ve gerek yurt disinda gerek yurt icinde, insani ve asil hiiviyetini muhafaza eden bir
milliyetciliktir; sizler, ister muhafazakar ister sosyalist olunuz, bu genis ve insani milliyetcilikten asla ayrilamazsiniz,
clinkii bu miistakil vatanin evlatlari, bu fedakér milletin cocuklarisiniz...” “Universite Gencligine Actk Mektup”, Kuvvet, 8
Mart 1947; DY, s. 246.

Halide Edip, “Evimize Bakalim: Tiirkciiliigiin Faaliyet Sahas1”, Vakit, 30 Haziran 1918.

Kopriili, “Tiirkeiiltigiin Gayeleri”, Vakit, 16 Temmuz 1918. Her iki makale de su eser iginde yeni harflerle nesredilmistir.
Erol Kéroglu, Tiirk Edebiyat ve Birinci Diinya Savas: (1914-1918), letisim, Istanbul 2004, s. 452-460.

a.g.m.
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Tiirkgiiliiglin de gayesini gosteriyor: dilleri bir, dinleri bir -ve bunun tabii neticesi olarak duygular
bir- olan biitiin Tiirkleri, merhum Ismail Gaspirinski’nin diistiiru vechile “dilde, fikirde, iste daha
kat1 ve suurlu bir surette birlestirmektir!”5+

Miiellif ilerleyen satirlarda Bati’'nin ilerlemis devletleri yaninda Osmanl iilkesinin miireffeh bir hayat
siirdiigiinii iddia etmediklerini ancak Sark islAm diinyasina nisbetle yiiksek ve miiterakki bir mevkide
yer aldigimizi belirtmektedir. Dolayisiyla Rus boyundurugundan yeni yeni kurtulmaya baslayan Kafkas
Azerbaycani, Kirim, Tirkistan, Kazakistan, Simal Tiirkeli'nin go6zlerini Osmanh Devleti'ne diktigi,
kendilerinden pek cok sey beklediklerini ifade eder. ismi gecen biitiin bu yerlerin menfaati iizerinde
biitiin bir Tiirk diinyasinin ortak menfaati s6z konusudur. Kopriilii bunlari séylemekle Anadolu’yu ihmal
edelim demek istemedigini 6zellikle belirtmek ihtiyaci hissetmektedir; Tiirk dleminin ortak mutlulugu
icin her seyden once Tiirkiye'nin biiyiik ve saglam olmasi gerektigi inancini tasir.

“...Clinki Tiirk alemi dedigimiz dlem, kendi menfaatini digerlerinin zararinda arayan, kendi kuvvetini
en hasis bir tasarrufla kendi sahasina hasretmek isteyen muhtelif milletlerden miirekkeb degildir;
bilakis, menfaatlerinin, istikballerinin daima miisterek oldugunu bilen ve binaenaleyh birbiri igin
calismaktan ¢ekinmeyen bir tek millet tegkil ettigi bir alemdir (...) Biz bugiin vesiamiz derecesinde,
elimizden geldigi kadar Tiirk aleminin yardimina kogmayacak olursak, yarin onlardan bize kars1 bir
merbutiyet bekleyebilir miyiz? (...) “Faaliyetimizi yalmiz kendi hududlarimiz dahiline hasrederek
hududlarimiz haricindeki milletdaglarimizi hi¢ diisiinmemek” fikri ‘Osmanlicr’larin pek eskiden beri
ortaya siirmiis olduklar bir kanaattir ki ‘Tiirk¢iilik’ bilhassa bu fikrin aleyhine ¢ikmig ve ona kars:
bir ‘aksii’l-amel’ viicuda getirmeye calismistir. Binaenaleyh ‘Tiirkgiiliigiin faaliyet sahas’’ mevzu-1
bahs olunca, her halde “Akdeniz’den Cin’e kadar biitiin Tiirklerin yasadiklar1 bilum@m yerlerin buna
dahil oldugu” artik anlagilmahdir.”5

Kopriili'niin bu yaz1 dolayisiyla dile getirdiklerinden hareketle onun savas yillarinda basta Gokalpin
savunuculugunu yaptig1 “Turan” fikrini tam olarak savuna geldigini iddia etmek giictiir. Zira yazdig
diger makalelerin iceriginde bu kadar net ve kat1 bir bicimde diger Tiirk camiasiyla siyasi bir birligi
kapsayan romantik diisiinceler serdetmedigi miisahede edilmistir. Bu goriislerini o zamanki kosullar ve
biraz da milliyetcilik akiminin ilk zamanlarinda goriilmesi muhtemel “romantik” duygu ve diisiiniis
dogrultusunda ifade ettigini soylersek yamilmig olmayiz. Zira c¢ok sonralar1 yazdigi bir eserinin
“baslangic” kisminda bu duruma isaret etmektedir.

“Nasyonalizmin inkigaf tarihi tetkik edilince, ilk devrelerde milli tarihin tamamiyla romantik bir
telakkisine tesadiif olunur ve tarih tetkiklerinin ehemmiyet kazanmasinda ve genislemesinde bu
psikolojik hamlenin biiyiik bir faydasi da olur. (...) Milli tarih telakkisinin romantik devrini, Tiirk
nasyonalizmi de tabiatiyla gormiistiir; Avrupa tarihciliginin Tiirkler hakkinda hicbir ilmi esasa
dayanmayan ¢ok haksiz menfi telakkiler karsisinda, bizim romantik tarih¢iligimizin aksiilameli de
ister istemez ¢ok miifrit ve miibalagal olacakt: ve hakikaten Gyle de oldu”s¢

B. Medeniyet telakkisi

Kopriili'niin “medeniyet” kavramini kullanimi birbirinden farkli anlamlar1 ¢agristirir nitelige sahiptir.
Bazen tek bir medeniyet telakkisine sahip bir tarihci hiiviyetiyle karsimiza cikar; bazen de “medeniyet”
kelimesinin Oniine sifatlar getirmek suretiyle bu anlayisi1 golgeler. Genel itibariyle bu kavrami kullandig:
yerlerde ikili bir yapinin mevcudiyetini gormekteyiz. Bu ikili yapiya zaman zaman bagka unsurlarin
eklenmesiyle kavramin kullanim ve anlam alam genigler. “medeniyet” birden “kiiltiir” kavramim
hatirlatan bir manaya biiriiniiverir. Bu durumda her bir siyasi ve kiiltiirel entite “medeniyet” adim alir.

4 a.g.m. krs: “...Millet, lisanca, dince, ahlakca ve bediiyatca miisterek olan, yani ayni terbiyeyi almig fertlerden miirekkeb
bulunan bir ziimredir. Tiirk koyliisii onu “dili dilime uyan, dini dinime uyan” diyerek tarif eder. Filhakika, bir adam kanca
miisterek bulundugu insanlardan ziyade, dilde ve dinde miisterek bulundugu insanlarla beraber yagamak ister...” Gokalp,
“Tirkgiiliigiin Esaslar”, Ziya Gokalp: Kitaplar, s. 184. [vurgular bize ait]

a.g.m.

36 Islam Medeniyeti Tarihi, Akgag, Ankara 2004, s. 29.
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Tek bir medeniyetin varhigina isaret eden ifadeleri Cumhuriyet devrinin ilk yillarinda mekteplerde
okutulmak amaciyla hazirladig1 ders kitaplarinda su sekilde yer almistir:

“Misirhlarin medeniyete hizmetleri pek biiyliktiir. Okuyup yazmaya, kumas ve dokumayi, cift
siirmeyi, ziraat i¢in cedveller agmayl, demirden tiirli aletler yapmay1 icad edenler onardir. (...)
Bugday ziraatini bilen, okiiz, kegi, kaz domuz siiriileri besleyen, altin ve giimiisten esya yapan, cam
ve porselen imalini bilen Misirlilar, medeniyetin ilk hadimleridir. (...) Fenikeliler (...) medeniyet
itibariyle yiikseldiler. Cami, kirmizi boyay1 kesfettiler. Kirmizi boya i‘mali i¢in de istiridye cinsinden
birtakim hayvanlar ¢ikardilar, kirmiziya boyadiklar: kumaslar: yiiksek fiyatlarla her tarafta satarlardi.
Fakat bunlarin en biiyiik hizmeti, elifbay1 meydana getirmeleridir. (...) franlilar mimaride Asurileri
taklid etmekle beraber tugla yerine tag kullanmiglardir. Yine Asurileri takliden “mineli tugla: ¢ini”
tezyinati kullanirlardi. Devlet ve ordu tegkilati itibariyle ¢cok miihim seyler yapmiglarsa da,
medeniyete ettikleri hizmet mesala Misirhlar veya Asuriler kadar degildir. (...) Uygur Tiirkleri
arasinda medeniyet cok terakki etmisti. Devlet tegkilati gayet muntazam oldugu gibi, muazzam
binalar, mabedler, heykeller, ve sair her tiirlii sanat eserleri mevcuttu. (...) Kiiciik Yunan milletinin
medeniyete hizmeti ¢ok biiyiiktiir. Yunanhlar, kendilerinden evvel gelen milletlerin
medeniyetlerinden istifade ederek, ilimde, sanatta, edebiyatta, felsefede pek ziyade ilerlediler.”s”

Verdigimiz orneklerde her ne kadar medeniyet kavramini yalniz bagina kullanmis olsa da aym kitabin
muhtelif yerlerinde kavramin oniine sifat eklemekten cekinmedigi de goriiliir. Bu durum, her bir
cemiyetin kendine mahsus oOzellikleri ihtiva eden bir medeniyete sahip olduklar1 fikrini ihsas
etmektedir.58

“ ‘Milli Destan’in dogmasi i¢in, bir kavmin medeniyet bakimindan epey asag bir seviyede olmasi ve
hayatinin birtakim sarsintilara ugramasi, ¢cok biiyiik hadiselerle karsilagmis olmasi lazimdir. O zaman
o kavmin iginden yetisen halk sairleri bu vak‘alar1 ayr1 ayn ‘parca-Episode’lar halinde terenniim
ederler. Gocler, sonra meydana ¢ikan bazi hadiseler, biitiin mazisini sairlerinin sifahi rivayetlerinden
ogrenen bu halk arasinda yeni bir takim ‘Pargalar’in daha meydana gelmesini yahut bu gibi muhtelif
menkibeleri bir ‘Kahraman’ etrafinda toplayan yeni ‘daire (cycle)’ler ortaya konulmasina sebep olur.
Sonralar1 bu kavmin medent seviyesi ylikselerek, muhtelif amiller tesiriyle, siyasi ve i¢timai bir birlik
ihtiyaci1 da meydana ¢iktig1 zaman ‘Destani’ bir ruha malik olan bir halk sairi bu daginik parcalar
‘Daireler’ halinde toplar; bu daireleri de birbirine baglayarak umumi ‘Milli Destan vuctida
getirebilir...”59

Burada gectigi sekliyle medeniyet kavrami ve tazammun ettigi anlam diinyasi, 6niine herhangi bir sifat
getirilmeksizin kullanilmak suretiyle sanki tek bir medeniyet algisi {izerine insa edilmis gibidir. Oysa
birkag satir sonra medeniyetin farkli bir rengiyle karsilagiriz. Tiirk milletinin umumi destan geleneginin
nerelerde bulunabilecegine dair yaptig1 miitalaada bunlarin kismen gifahi halk siirinde, kismen de eski
kitaplarda yer alabilecegini belirtir. ictimai gelismenin ibtidai safhalarinda bulunan Samani ‘Altay-
Abakan’ Tiirklerinde bu destan kalintilarinin Esatiri/Mitolojik bir mahiyette yasayabildigi halde
medeniyet bakimindan onlardan daha yiiksek bir seviyede bulunan Kara Kirgiz'larda bahsi gegen
destanin ‘Menkibevi’ mahiyetine rast gelindigi ifade edilmektedir. Ancak burada Kopriilii Kara
Kirgizlar'in Islim medeniyeti dairesi icine girdigi tesbitini de yapar.6° “Medeniyet” kavramina getirdigi

57
58
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60

Milli Tarih, Kanaat Matbaasi, 1340/1924.

“Tiirkler pek eski zamanlardan beri Cin, Hind, iran, hatta Yunan medeniyetleriyle temasta bulunmuslar bircok dinleri ve
mezhepleri kabul etmiglerdir. Mesela daha hicretten evvel bir takim Tiirk hiikiimdarlarinin “Buda” dinini kabul ettiklerini,
Hiristiyanhgin bir arahik Tiirkler arasinda yayildigini biliyoruz. Lakin kemiyet itibariyle Tiirklerin en biiyiik kismu iizerinde
niifuz icra eden medeniyet, eski Cin medeniyetidir. Yalniz surasini da ilaveyi unutmayalim ki, Tiirkler hi¢bir zaman bu
yabanct medeniyetlere temessiil etmemigler, muhtelif medeniyet unsurlarim kendi milli ruhlariyla kargtirarak
kendilerine mahsus bir medeniyet yaratmiglardir.” a.g.e., s. 24.

Tiirk Edebiyati Tarihi, s. 67.

“Ikinci saha “Mogolistan”, “Kazakistan” ve “Tiirkmenistan” bozkirlarinda yasayan “Kara Kirgiz”, “Kirgiz Kazak” ve
“Tirkmen” kabilelerine mensuptur ki, gocebe Tiirklerin medent seviye bakimindan oldukga ilerlemis ve Isldm Medeniyeti
tesirine kuvvetlice girmis bir tipini tegkil ederler; bunlarin sakladiklari, mesela “Manas” ve “Koroglu” gibi kiymetli destan
parcalari, eski “Usturevi” mahiyetini kaybetmis olup sadece “Menkibevi-Tarihi” bir mahiyet saklamaktadir.” a.g.e., s. 69.
“Islamlar, daha civardaki medeniyetlerle temas ederek eski Yunan tesirdt-1 medeniyesi alinda kalmadan evvel, edebi ve
hukuki amiller tesiriyle cografi mesalye baglamislardir; bu mesai ibtida sirf “Ceziretii’l-Arap” dahiline miinhasir kaldu. (...)
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bu sifatlar Képriilii'niin zihninde yer edinen telakkinin de genel yapisini ortaya koymak bakimindan bize
yardim edecektir.

Kavramin diger kullanimlari da goz 6niine alinirsa “Medeniyet”in genel olarak herkesce paylasilan ortak
unsurlar1 yaninda ona kendisinden kattig1; rengini, vasfini belirledigi kendine has, 6zgiin unsurlar1 da
icinde barindirdig1 anlagilmaktadir. Tiirklerin/Oguzlarin tarihi, siireklilik unsurlar1 ile birlikte
anlatildig1 pek cok makale ve eserde Orta Asya’dan Rumeli’ye kadar uzanan genis bir alanda biiyiik siyasi
tesekkiiller viicuda getiren bir milletin kurdugu her bir siyasi devletin ad1 yine medeniyet kavrama ile
birlikte ¢ok rahatlikla kullanilir. Tiirklerin kurdugu devletler disinda bahsi gecen cografyada tarih
boyunca kurulan pek cok devletin ad1 da medeniyet kelimesi ile birlikte zikredilmistir. Ozellikle bu
kullamimlarinda medeniyet kavrami daha ¢ok bir milletin kiiltiirel 6zelliklerini de hatirlatan vasiflar
yaninda ortak bir medeniyete ait cemiyetlerin tiimiinde goriilen miisterek unsurlari da kapsayici 6zelligi
ile temaytiz eder.6

“Jslam medeniyet-i miisterekesini, her hususta oldugu gibi zevk ve edebiyat hususunda da, kendi
dairesine aldig1 kavimler iizerinde miiessir oldu; kable’l-Islam kavmi bir takim hususiyetlere malik
olan Arap edebiyati, Sasaniler devrindeki Iran edebiyati, Tu-kiyular zamanindaki Tiirk edebiyati
yekdigerinden pek derin farklarla ayriliyordu; halbuki Islamiyet'ten sonra, Garb edebiyati -bagka
medeniyetlerle ve mesela iran’la temas neticesinde- eski ¢él edebiyatindan ¢ok farkh bir hale geldigi
gibi, Arap istilasindan asirlarca sonra meydana cikabilen Islami iran edebiyati, bir cok nikat-1
nazardan, Islami Arap edebiyatina benzedi (...) Lakin medeniyetin biitiin anasirinda oldugu vechile
edebiyatta da, bu kavmi farklara ragmen, Islam medeniyetinin hutfit-1 miisterekesini gormemek
kabil olamaz. Islam {immetinin mahsil-i miistereki olan bu medeniyet, edebiyatta da, hi¢ olmazsa
birtakim miisterek ve umami kaliplar viicuda getirmisti ki, bu medeniyet dairesine giren her kavim,
kendi harsim1 ve an‘anesini ne kadar kuvvetle muhafaza ederse etsin, ruh ve hissiyat o kaliplar
dairesinde ifadeye mecbur olacakt. iste yalmz Tiirkler degil, islaomiyet dairesine giren diger kavimler
ve mesela Hintliler de bu islami edebiyat kaidelerine, kaliplarina siddetle itinaya mecbur
kalmiglardir. Bu nokta-i nazardan, bu Islami edebiyat1 Klasik bir edebiyat addetmek zaruridir.”¢2

61 “Anadolu sahasinda yerlesen Oguz Tiirkleri, Arap ve Isldmi Iran medeniyeti ile temastan sonra, geldikleri bu yeni sahada,

eski ve Islami olmayan medeniyetlerin kahntlarina tesadiif etmislerdi. Yavas yavas Tiirklesen biiyiik ve eski Anadolu
sehirlerinde, Tiirkler eski Bizans veya Ermeni san‘at eserleri ve mimariyesine rast geldikleri gibi, Hiristiyanlarla yan yana
yasamak suretiyle aralarinda tabii bir nevi an‘aneler miibadeleleri de viicuda gelmis gibiydi. (...) Elcezire ve Suriye’deki
Arap medeniyetleriyle ve -ta Hindistan’a kadar- biitiin Islam kavimleriyle temasta bulunan Selguklular'in hiikiimdarlari,
Bizans saraylar ile de alakah idiler. (...) Selcuklu medeniyetini bize bugiin bile en sarih ve kuvvetli bir surette temsil
edebilecek baslica mahsil, mimaridir.” Tiirk Edebiyatinda Ilk Mutasavviflar, s. 163-166; “Evvela kat1 bir surette taayyiin
ediyor ki, Bizans medeniyeti, sair biitiin medeniyetler gibi, kendisine kismen varis olan Islam-Tiirk medeniyeti iizerinde
miiessir olmustur. Maddi ve manevi hayatin biitiin tecellilerinde bu tesiri bulmak kabildir. Sehirlerdeki yasayis tarzinda,
kiyafet ve adetlerde, fikir ve felsefe sahasinda, devlet tegkilatinda, saray hayatinda, muhtelif hukuki ve iktisadi
miiesseselerde, mimaride ve tezyini sanatlarda, ilh. zaman ve mekana gore az veya cok nisbette, Bizans unsurlan
bulunabilir. (...) Isldim medeniyeti, her medeniyet gibi, muhtelif mense’lerden gelme gayri miitecanis unsurlarin yeni
sartlar altinda viicuda getirdikleri yeni bir terkiptir; bu terkip i¢inde Bizans unsurlarin1 bulmak i¢in, bu medeniyetin yeni
tesekkiile bagladig: ilk asirlara kadar inmek daha dogrudur...” “Bizans Miiesseselerinin Osmanh Miiesseselerine Tesiri
Hakkinda Baz1 Miilahazalar”, Tiirk Hukuk ve Iktisat Tarihi Mecmuas, c. I, 1931, s. 297; “...Bizanshlarla giristikleri
miinasebatin esasim da, Cin-Bizans ticaretine irani karnistirmayarak dogrudan dogruya vesatet etmek istemeleri teskil
ediyordu. Her ne kadar buna mani olamadilarsa da, cografi mevkileri icab1 olarak, Asyanin muhtelif medeniyetleri
arasindaki miinasebata vasita odular. (...) Eski Tiirklerin siyasi ve medeni hayatlar hakkinda verdigimiz tafsilat, onlarin,
cografi mevkileri iktizasiyla, birtakim yabanci medeniyetlerle temas ettiklerini gosteriyor (...) Mamafih Uygurlar tizerinde
en cok medent tesirat birakmis olan din Maniheizm oldugu gibi, bunlarda Hind medeniyetinin tesiratina da rast gelinir.
Lakin Tiirklerin kemmiyeten en biiyiik kismi iizerinde Islamiyet'ten evvel en 21yade niifuz icra eden medeniyet Cin
medeniyetidir.” Tiirkiye Tarthi, Ak¢ag, Ankara 2005, s. 92-3; “...0 devirde, ilim ve san‘at 1t1bar1yle Islam diinyasinn en
yiiksek mevkii orasi saylhyordu Daha sonra istanbul'un ve Osmanh medemyetlmn manevi niifuzu buna galebe ederek
Kirim’a, Kazan’a, Maveraiinnehr’e, Azerbaycan’a kadar hissedilmeye baglamigsa da, bu medeniyetin maneviyeti de daima
Iran rthunu gostermis, milli harsa kayitsizhk ve nefret itibariyle ¢ok degismistir.” “Asik Tarzinin Menge ve Tekamiilii
Hakkinda Bir Tecriibe”, Edebiyat Arastirmalar, s. 201; “...Islamiyet'ten evvelki bu ilk devreden sonra, Islim dininin
Tiirkler arasina yayildigini, Tiirklerin yeni bir “immet” tegkil etmek iizere Acemlerle ve Araplarla karigik ortaya bir “Islam
Medeniyeti” gikhigim goriiyoruz. Miisterek dinin kurdugu bu medeniyet, Tiirklerin hars: iizerinde yavas yavas derin
tesirler yapiyor: Eski Tiirk hakanhg: Islam sultanhg: seklini aldig1 gibi, hukuk, lisan, zevk gibi miiesseselerde, birbiriyle
hem-ahenk olarak, siiratle degisiyor...” “Milli Edebiyat”, Bugiinkii Edebiyat, s. 12.

Tiirk Edebiyati Tarihi, s. 118-9/125. [vurgular bize ait]; “IslAmiyet, daha teessiisiinden bir asir sonra bile, ilk devrelere
nisbetle, manen olduk¢a miihim farklar gosteriyordu. Filhakika, diinyanin muhtelif mahallerinde, asirlardan beri kendi
hususi harslar ve an‘aneleriyle yasayan muhtelif medeni milletler Islamiyet dairesine girince, Islamiyet’in de biiyiik bir
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Gokalp'in sistematiginde “hars” ve “medeniyet”in nereye oturdugunu tespit etmek Kopriilii'niin bu
konudaki bakis agisin1 anlamada biiyiik kolaylik saglayacaktir. Gokalp’a gore “hars” ve “medeniyetin”
hem istirak noktalar1 hem de ayrilik noktalar1 bulunmaktadir. Istirak noktas1 her ikisinin de biitiin bir
ictimai hayati kusatmalar1 dolayisiyladir. Ona gore ictimai bir hayat dini, ahlaki, hukuki, muakalevi,
bedii, iktisadi, lisani ve fenni hayattan miitesekkildir. Bu sekiz bagliktan olusan ictimal hayatin
biitliniine “hars” dendigi gibi “medeniyet” ad1 da verilir.63

Kopriilii bir makalesinde ictimal hayatin muhtelif yonlerine isaretle medeniyeti olusturan unsurlara
dikkat cekmistir ki bu unsurlar, yukarida belirtmeye calistigimiz sistematige de uygun diisen bir tasnifi
icermektedir. Buna gore bir cemiyet icinde viicut bulan “lisan, edebiyat, sanayi-i nefise, iktisadiyat, din,
adat ve ahlak, hukuk” ayn1 zamanda o cemiyetin olusturdugu medeniyeti de temsil etmektedirler.64
Ozellikle islam™ kabul ettikten sonra Orta ve On Asya’da kurulan pek cok devlet genel itibariyle islam
medeniyeti hususiyetlerini gostermekle birlikte Kopriilii bu cografyada kurulan bazi devletleri
tanimlarken devletin unvanindan sonra “medeniyet” kavramini getirmekten de geri durmaz.6s

“Medeniyet” algisim gostermesi hem de bu kavramla ilgisi olmas1 bakimindan “IslAm Medeniyet”i
iizerine soOylediklerine bakmak meselenin daha da anlasilmasini saglayacaktir. Hem, bu konuya dair
yazdiklarindan Islaim medeniyeti hakkinda diisiindiiklerini de takip etme imkaninin elde edilebilecegini
ummaktayiz.

tekdmiile maruz kalmasi gayet tabii idi. iran medeniyeti, Hint medeniyeti, Musevilik tesirati, Suriye’yi bastan basa
kaplanms olan Hiristiyanlik niifuzu, eski Yunan feylesoflarinin miitercim eserleriyle tevelliid eden fikri cereyanlari, Nev-
eflatuniye akaidi, hiilasa biitiin bu gibi harici amiller, tabiatiyla, dini tekdmiil lizerinde icra-y: tesir ediyor, ve bu suretle,
vasi‘ Islam memleketinin her tarafinda miitemadiyen bir cok mezhep ve meslekler viicuda gelerek birbiriyle siddetle
carpistyordu...”

Gokalp, “Tiirkeiiliiglin Esaslar”, Ziya Goékalp: Kitaplar, s. 190. “Evveld, hars milll oldugu héilde, medeniyet
beynelmileldir. Hars, yalmz bir milletin dini, ahlaki, hukuki, muakalevi, bedii, lisani, iktisadi ve fenni hayatlarinin
ahenkdar bir mecmuasidir. Medeniyetse, ayn1 “ma‘mfiire”ye dahil bir¢cok milletlerin i¢timai hayatlarinin miisterek bir
mecmuudur. Mesald Avrupa ve Amerika ma‘muresinde biitiin Avrupah milletler arasinda miisterek bir Garb medeniyeti
vardir. Bu medeniyetin i¢inde birbirinden ayr1 ve miistakil olmak tizere bir Ingiliz harsi, bir Fransiz harsi, bir Alman harsi
ilh. mevcuttur.”

“Osmanl saltanatinin teessiisiinden evvel Anadolu Tiirklerinin gecirdikleri sathalar, bugiin ki kadar yalniz siyasi ve askeri
bir nokta-i nazardan tetkik edilebilmis, i¢timai hayatin lisan, edebiyat, sanayi-i nefise, iktisadiyat, din, adat ve ahlak,
hukuk gibi muhtelif tecellileri, hiilasa bir kelime ile Garb Tiirklerinin ibda‘ ettikleri medeniyetin sekil ve rengi tamamiyla
mechul kalmigtir...” “Selgukiler Devrinde Anadolu’da Tiirk Medeniyeti”, MTM, c. I1, say1 5, Tesrinisani/Kanunisani 1331,
s. 193.

“Anadolu’ya gelip yerlesen Tiirkler, bir taraftan kendi kavmi harslarim, ve onunla beraber Isldm medeniyetinin ¢ok
kuvvetli unsurlarim bu yeni sahaya getirmislerdi. Burada, eski mahalli medeniyet unsuruyla, Yunan-Roma ve Bizans
medeniyetlerinin bakiyyelerine tesadiif ettiler. Lakin bu yeni birtakim gayr-i IslAimi tesirdta ragmen, Anadolu
Selcukilerinin medeniyeti, umumi Isldm medeniyeti cercevesinde higbir suretle harice gikamadi. Filhakika, yavag yavas
Tiirklesen o eski Anadolu sehirlerinde, Tiirkler, eski Bizans veya Ermeni sanat eserlerine rast geldikleri gibi,
Hiristiyanlarla yan yana yasamak suretiyle aralarinda adeta bir nevi miibadele-i an’anét da viicuda gelmisti. Tiirklere
gelince (...) Hayat ve maiset bakimindan incelmis ve fikri seviyesi epey ylikselmis olan “sehir burjuvazisi”, mensup oldugu
Islam medeniyetine nisbetle maddeten ve manen daha diin gordiigii bu maglub ve miitereddi Hiristiyan medeniyetine
kars1 -az ¢ok istihfafkér- bir la-kaydi besliyordu. (...) Simdi Anadou Sel¢uki medeniyetini umumi hatlariyla tesbit etmek
istersek, “eski Tiirk” ve “Arap-Acem” unsurlarinin yaninda, ve yeni gayr-i Islami unsurun pek ehemmiyetsiz kaldigini, ve
en galip unsur olarak da “Islami Iran” tesirinin tebariiz ettigini itiraf mecburiyetindeyiz. Filhakika yalmz Islami Iran
medeniyetiyle degil, “El-Cezire” ve “Suriye”deki Arap medeniyetleriyle de alakadar olan Selgukiler, Bizans saraylarinin
mutantan adat ve tesrifatina da yabanci degildir (...) biiyiik Selguki imparatorlugunun miiteaddid istitalelerinden biri olan
bu devletin kuvve-i merkeziyesi ve baglica istinatgdhin1 Oguzlar tegkil ediyor, Salahaddin Eyyubi'nin ordusunda ve
sarayinda kamilen Tiirkce konusulur, o devrin biitiin miiverrih ve sairleri bu devleti sadece Tiirk devleti telakki ediyordu.
Filhakika, Eyyubilerle beraber Misir’a eski Selcuki medeniyetinin ve Tiirk an‘anelerinin girdigini, askeri timarlarin ihdas

.....

63

64

65

tegkilatina sanayi‘-i nefiseye, yaziya kadar medeniyetin her subesinde yeni bir devre basladigin goriiyoruz, buna,
tereddiitsiizce “Tiirk devresi” diyebiliriz” Tiirk Edebiyati Tarihi, s. 347-8, 366/233, 328.; “Iran’in ve Iran medeniyetinin
Garbi ve Sarki Roma tizerindeki tesiri su son otuz yillik tetkiklerle yavas yavas daha iyi aydinlanmakta ve bilhassa Sasant
devri medeniyetinin gerek Bizans gerek diger komsu devletler {izerinde ne kadar miiessir oldugu, giin gectikce, daha ¢ok
anlagilmaktadir. (...) Iran’in Bizans destanlar iizerindeki tesirleri hakkinda birtakim yeni miitalaalar ileri siirmiigtiir.
Mamafih, Sasani medeniyetinin samldigindan daha fazla miiessir oldugu...” Islim Medeniyeti Tarihi, s. 99. [vurgular bize
ait]
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Islam dininin ortaya cikmasi, Araplar arasinda vaki olan ayriliklar1 sona erdirerek cok kuvvetli bir
dayanismanin zuhuruna neden oldu. Bu dayanisma ¢ok kisa bir siire iginde kadim bir imparatorluga ve
onun dayanag olan iran medeniyetine agir bir yenilgi tattirmistir. Bir siire sonra da isldam ordular
Asya’y1 gecerek Cinlilerle, Tiirklerle ve Hintlilerle temas sagladilar. Dogu Roma imparatorlugu islam
ordularinin bu yiiriiyiisiinden Iran kadar etkilenmemis olsa da Giineyde yerlestigi bolgeden cekilmek
zorunda kald. Islamiyet Batr’ya Cebel-i Tarik’tan gecerek orada kuvvetli bir sekilde yerlesirken Dogu’da
hemen hemen Cin seddine kadar dayanmis durumdaydi.c¢

Kopriilii'ye gore bu kadar genis bir cografyaya yayilim iki seye neden oldu. Birincisi Islam'm yayildig
sahalarda cesitli din ve irka mensup olan insanlar bir bicimde Islamiyet’i benimsediler; ikincisi ise yeni
dinin ister istemez muhtelif kiiltiir ve medeniyetlerle temas etmek zorunda kalmig olmasi ve bu temasin
sebep oldugu “tekamiil-i zaruri” idi.

Bu bakis acisina gore Islam dini baslangicta karsisina cikan iki devasa medeniyeti kisa bir siire icinde
ortadan kaldirmaya muvaffak olmus ve fakat yerine yeni bir medeniyet ikame etmeye kalkistiginda, esas
unsurlarin1 Araplardan almakla birlikte, en ziyade, yiktig1 o eski medeniyet ve dinlerin “bekaya-y1
anasir’1 sayesinde gelismesini tamamlayabilmistir. Kopriilii sadece “¢6l harsi”’nin unsurlar ile muhtelif
kavimleri kucaklayacak biiyiik ve giiclii bir “cihan-siimil” medeniyet viicuda getirmenin miimkiin
olamayacagin belirtir. Islom iimmeti denilen kitle nasil ki sadece Araplardan miitesekkil degilse, islam
medeniyeti de sirf Arap ve Arapliga miinhasir degildir. Emeviler’le baglayan yeni medeniyet ingas,
Abbasiler doneminde en yiiksek seviyesini yakaladi. Ona gore bu mertebeye erigsmesi ¢esitli medeniyet
ve dinlerle vaki temas sayesinde gerceklesmistir. “Emeviler zamaninda yavas yavas teessiise baglayan
Isliam medeniyeti, Abbasiler zamaninda en yiiksek derecesine vasil oldu. Bunda Iran anasir-1
medeniyesinin, eski Yunan’in, Hint'in, Museviligin ve Hiristiyanhign, hiilasa IslAmiyet’le temas eden
mubhtelif din ve medeniyetlerin bir hissesi vardir. Bu medeniyetin mahstlat-1 fikriyesi, ekseriyetle, Arap
olmayan Islamlarla -mesela Iraniler, Tiirkler, ilh.- hatta Hiristiyanlar, Museviler, Mecusiler tarafindan
Arap lisaniyla yazilmig veya terciime edilmigtir.”67

Islam medeniyetinin yayillma alaninin genisligi hesaba katilirsa dikkati ceken en 6nemli husus, farkl
farkli kavimler arasinda hep aymi miisterek ozellikler gostermesidir. Cesitli din ve medeniyetlerin
bakiyesi ile Arap kiiltiiriiniin birlesmesinden ortaya ¢ikan yeni medeniyet her unsuruyla beraber bir
biitiinliik arz eder. Hukuk, ahlak telakkisi, maddi tegkilati hasili medeniyeti meydana getiren biitiin
parcalar arasinda tam bir ahenk bulunur. Bu telakki bicimleri ve maddji teskilat farkl kavimler arasinda
cesitlilik arz etse de Islim dininde kitap ve siinnetin birliginden dogan anlayis sayesinde islAm
memleketlerinin hemen hepsinde umumi ve miisterek bir yapinin mevcudiyeti gbze carpmaktadir.
Islam medeniyeti dairesinde kurulan devletlerin sadece idari ve askeri tegkilatlarinda degil biitiin
“sanayi‘-i nefisede, lisan ve edebiyatta, hatta ahlak ve adatta” acik bir sekilde gormek miimkiindiir. Yeni
medeniyetin niifuzu altinda tesekkiil eden her yap: Islamiyet'ten 6nceki an‘aneleri tamamuyla bir tarafa
atmamakla ve onlarmn Islamiyetten sonra olusan maddi ve manevi miiesseselere etkisini saklamakla
birlikte Islim medeniyeti, her bir yapida miistereken goriinen yiiziinii muhafaza etmesini bilmistir.

Kopriilii'niin “medeniyet” ile alakah olarak ele aldig1 ve irdeledigi bir bagka husus Iran ya da Sasani
medeniyetinin etkisi meselesidir. Is]Am’in ortaya ciktig1 dsnemde Sasani medeniyeti zaten gerek Tiirkler
gerekse Bizanshlarin saldirilar ile biiyiik oOlciide zayiflamis durumdaydi. Yeni dinin hizh ilerleyisi
karsisinda Sasani saltanati daha fazla dayanamadi ve Islam niifuzu bu kadim merkezde kok salarak

66
67

“Tarih: islam Medeniyeti”, Dergdh, c. I, say1 3, 16 May1s 1337, s. 36; ayrica bk. Tiirk Edebiyat: Tarihi, s. 101-2/110-1.
a.g.e., s. 103/111.
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yerini saglamlastirdi. Eski iran medeniyetinin Ceziretii’l-Arap bolgesinden gelen bu kuvvetli istila seli
altinda ¢ok ¢abuk teslim olmasi ve dahasi yiizyillardir siiregiden yerlesik an‘ane ve telakkilerin birden
ortadan kaybolmasi garip goriinse de durumun boyle olmasi gayet dogaldir. Zira ortadan kalkan aslinda
sadece dis goriiniim ve sekiller oldu; iran ruhu Islami sekiller altinda varhgm bir sekilde devam
ettirmesini bildi. Bu kadim gelenegin kendisini Islami sekiller altinda yeniden insa ettigi soylenebilir.
Bu insa siirecinin etkisi 6yle derin oldu ki Emevilerin Arap saltanatini yikip yerine kendi anlayis ve
miiesseselerinin bir tiir devam1 addedilebilecek Abbasi hilafetini yerlestirmeyi bagarabilmistir.68

Islam medeniyetine katk1 baglaminda Kopriilii Tiirklere de 6nemli bir hisse ayirmaktadir. Tiirklerin yeni
medeniyetin tesekkiiliinde oynadiklari rol ona gore Araplardan ¢ok ¢ok fazladir.

“IslAmiyet’in teessiis ve inkisafinda Tiirklerin mevkii, diger Miisliiman kavimlerle kiyas kabul
etmeyecek kadar biiyiiktiir. Sasani Imparatorlugu Tiirklerin miitemadi miithaceméati neticesinde
sarsilmig oldugu cihetle Kadisiye’de o kadar kolaylikla yikilabilmisti. Tiirkler Islamiyeti kabul
ettikten sonra ise, biitiin kuvvetlerle onun miidafaasina, nesr i ta‘'mimine calistilar. Orta Asya’dan
cogskun ve miitemadi bir sel halinde asirlarca ehl-i salib dalgalan karsisinda Islamiyet ancak
Ceziretii’l-Arap dahiline sikigir kalirdi. Garb aleminin bu korkung istilasindan Islamiyet’i kurtaran ve
bu istilalar1 neticesiz biraktiktan sonra -Endiiliis’iin uffiliine mukabil- Islamiyeti Macaristan
ovalarinda kadar muzafferane isal eden, bilhassa Tiirk kuvveti oldu. Nureddin Sehid, Salahaddin
Eyyubi, Kili¢ Arslan gibi biiylik kahramanlarin kumandas: altinda dogiisen Misir, Suriye, Halep,
Anadolu o devreleri, hemen ekseriyet-i mutlaka ile, Tiirklerden terekkiib ediyordu. Islam alemini
Sark’tan tehdit eden Mogol istilas1 da, kezalik, Misir Tiirkleri tarafindan tevkif edilmistir. Iste bu
nokta-i nazardan, islam tarihinin mesy-i umumisi iizerinde Tiirklerin, maddeten, hatta Araplardan
pek cok daha fazla rolleri oldugu kat‘iyetle iddia olunabilir.”®9

Kopriilii'ye gore Tiirklerin Islom medeniyetine katkis1 maddi olmaktan daha ¢ok manevi acidan vuku
bulmustur. Islam ilimlerinde iin yapmis kimselerin pek cogu Tiirkler arasindan cikmistir. Hatta Arap ve
Acem edebiyatlarinin biiyiik iistatlarinin da Tiirk oldugunu iddia etmektedir. Kald1 ki Acem edebiyatinin
bu denli gelisme gostermesi biraz da Tiirk hiikiimdarlarinin saraylarinda onlara gosterdikleri ilgi, alaka
ile dogrudan baglantilidir; sultanlarin maddi ve manevi destekleri sayesindedir ki Arap ve Acem
edebiyat1 biiyiik bir gelisme seyri izleyebilmistir.

Ashina bakilirsa Tiirkler Islamiyet’i kabul etmekle kendi benliklerini yeni dinin evrensel yapisi icinde
eritmeyi basarabilmis bir kavim oldu; bu noktada Isldm’ kabul eden hicbir millet onlar kadar ileri
gidememistir. Tiirkler Islam 6ncesi gecmis hayatlarindan sadece birkac hatira korumay tercih ettiler.7o
Tiirkler Islamiyet’e girdiklerinde karsilarinda hem islam’in din ve ilim lisan1 olan Arapcayr hem de
zengin bir medeniyet dili haline gelmis Acemceyi buldular; ve dinin “dmmet” anlayisina da uygun olarak
milli lisan ve edebiyatlarin1 ihmal etme pahasina da olsa fikri faaliyetlerinin tamamim miisterek islam
medeniyetinin ve Acem edebiyatinin yiikselmesi yolunda harcamakta bir mahzur gérmediler. Ozellikle
mimari sahada IslAm medeniyetinin en biiyiik abideleri Tiirklerin viicuda getirdigi eserlerden meydana
geldi. Islam mimarisinin 6zgiinliik kazanmasinda en biiyiik tesir, Tiirklerin islaim 6ncesi sanatindan
alinan unsurlarla gerceklesti ve bu unsurlar sayesinde yeni Islami sekillerin olusmasinda 6n ayak oldu.”

Medeniyet bahsiyle ilgili Kopriilii'niin makalelerine yansiyan en biiyiik problemli alan 45 sonrasi yazdigi
siyasi yazilarinda kendini gosterir. Burada yer alan ifadeleri incelendiginde goriiliir ki Kopriilii, sanki
tek bir medeniyet algilamas: iizerine vurguda bulunmaktadir. Ger¢i “Sark” ve “Garp” medeniyeti
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a.g.e., s. 133/136.

a.g.e., s. 116/120.

Lewis, Modern Tiirkiye’nin Dogusu, s. 327.
Tiirk Edebiyat: Tarihi, s. 117/121.
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ayirimlarina gitmekle birlikte beseriyetin medeni seviye bakimindan o giin geldigi noktaya yani Bat1
medeniyetine biitiin insanligin katilimini 6ngoren bir yaklagim tarz1 benimsedigi goriilmektedir.

“Bugiin, ikinci Diinya Harbi tam bir zaferle sonra ermis bulunuyor. Bu parlak zaferi, sadece
Anglosaksonlarin ve miittefiklerinin bir zaferi saymak, ¢ok dar bir goriisiin ifadesi olur. Ciinkii bu
zafer, zulme ve istibdada kars1 hiirriyet ve demokrasinin, vahsete karsi medeniyetin zaferidir ve San
Francisco’da imzalanan miisterek Milletler Anayasasi, biitiin kusurlarina ve eksikliklerine ragmen,
insanlik tarihinde yeni ve mesut bir devrin bagladigin1 miijdeleyen ilahi bir sestir.”72 “...Hiir diisiince
ve serbest tenkid, bugiinkii medeniyetin baghca temellerini teskil eder. insanhg: bunlardan mahrum
etmek, irticalarin en korkuncu olur; ve bunlardan mahrum kalan cemiyetler, derhal bir esir siiriisii
sekline girerler...”73 “...Yikilan totaliter rejimlerin miras biraktigi zehirli fikirleri, diinyanin bir
kisminda hala devam eden sag ve sol hiirriyet diismanhgim, temiz bir insanhk havas: icinde eritip
yok etmek, San Francisco Paktini iyi niyetlerle imzalamis demokrat milletlere diisiiyor. Ilmin ve
teknigin akillara durgunluk veren terakkileri neticesinde artik daralmis olan eski diinyay1 tek insanlik
diinyasi, birbirine diisman veya rakip milletleri de bir milletler federasyonu haline getirmeyecek
olursak, yeryliziinde ictimai adaleti siiratle gerceklestiremezsek yakin yillarda patliyacagi muhakkak
yeni bir harbin bugiinkii medeniyeti yok edecegini artik biitlin diinya anlamig bulunuyor...”74

Yukarida alintisim1 yaptigimiz “tek insanlik ideali” etrafinda dile getirilen diisiince Sark diinyasinin 6nde
gelen sairlerinin ifadeleri ile de desteklenmeye calisilmigtir. Buna gére Acem sairi Sadi ve Tiirk sairi
Yunus Emre Kopriilii'ye gore tek insanlik idealinin bizdeki temsilcileridir.7s Kopriilii i¢in “medeniyeti”
ve “insanligl” korumak icin yapilmasi gereken tek sey, gidilmesi icap eden tek yol vardir o da San
Francisco Paktin1 imzalayan devletlerin yaptiklar: isi daha ilerleterek buna engel olan biitiin manialar1
ortadan kaldirmalar1 ve “tek diinya federasyonu” amaci etrafinda tam bir kenetlenme Ornegi
gostermeleridir.

Kopriilii'niin II. Diinya Savasi sonrasinda dile getirdigi bu medeniyet algisini nasil okumali ve ne sekilde
yorumlamali?... Kanaatimizce Bati’ya kars1 bu 6ykiinmeci tavri anlamh bir hale irca etmek icin diinya
konjonktiiriinii hesaba katmak gerekir. Zira I. Diinya savas1 sonrasinda Avrupa’da ozellikle Almanya,
Italya ve Sovyet Rusya’da hakim olan totaliter rejimler ve bunlarin insanlik icin olusturduklar: tehlike
g0z Oniine alinmadikca Kopriilii'niin idealize ettigi ve hararetle savuna geldigi biitiin milletler arasinda
bir “miisavat ideali’nin tesekkiil etmesi fikri anlagilamaz. Bu tavir ayn1 zamanda I. Diinya Savasindan
yenik ¢ikmis bir milletin yeni kurulan diinya diizeninde var olma arayislar: seklinde de goriilmelidir. Bir
bagka acidan da bu durumu emperyalist siyaset giiden gliclere karsi bir tiir savunma girisimi olarak
niteleyebiliriz. Zira bu goriisii ima eden ifadelerine cesitli makalelerinde rastlamak miimkiindiir.76
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a.g.m., s. 23. [vurgu bize ait]

“Miras Davas1 mi1?”, Vatan, 6 Ekim 1945; DY, s. 34. [vurgu bize ait]

“Maarif Sistemimiz ve Demokrasi Ruhu”, Vatan, 17 Ekim 1945; DY, s. 48-9. [vurgu bize ait]

“Insanhgn, menfaatleri birbirine zit niyetlerden degil, bilakis tamamiyla birbirine bagh topluluklardan miirekkep
miitesanit bir birlik oldugu fikri, asirlardan beri baz1 biiyiik miitefekkir ve sanatkarlar tarafindan ileriye stiriilmiistiir.
“Insanhgn bir tek viicut oldugunu” séyleyen biiyiik Acem sairi Sadi, “biitiin milletlere aym gézle bakmayanlarm Allaha
asi olacaklarini” haykiran egsiz Tiirk sairi Yunus Emre, tek insanlik idealinin Sarktaki baghca miimessillerini tegkil
ederler.” “Diinya Birligine Dogru...”, Vatan, 19 Ekim 1945; DY, s. 52.

"...Birlesmis Milletler Paktinin su mahut veto meselesi gibi piiriizlii noktalar1 da 1slah edildikten sonra, cihan sulhunu ve
yeni diinyayi, adilane esaslar {izerine kurmak imkan1 elbette hasil olacaktir. Iyi niyete ve kargilikl anlayisa dayanan
samimi, acik bir siyaset, insanlhigin derin yaralarini sarabilmek icin, tek vasitadir. Eger biiyiik devletler kendi aralarinda
bu esas lizerinde samimiyetle birlesecek olurlarsa, biitiin diinya milletlerinin bu hususta onlara istirak edeceklerinden asla
siiphe edilemez. Emperyalist diisiincelere dayanan gizli ve tahrikgi siyasetler, Birlesmis Milletler Pakt1 agik ve samimi
bir sekilde isledikce, daima iflasa mahkiim kalacak, ve insanhgr yeni felaket ugurumlarina siiriiklemeye muvaffak
olamayacaktir (...) 1946 yilnin diinyaya gosterdigi en biiyiik hakikat, demokrasiye aykiri rejimlerin, ideoloji bakimindan
ister beyaz ister kirmizi olsunlar, insanlik ailesi i¢inde artik serefli bir yer alamayacaklaridir. Biinyeleri itibariyle mutlaka
emperyalist olmaya mahkiim bulunan bu hiirriyet diismani rejimler, kendi milletleri i¢in oldugu kadar diinya sulhu
bakimindan da daima bir tehlike teskil ederler. (...) XIX. Asirda biiyiik sanayi kapitalizminin dogurdugu siyasi ve iktisadi
emperyalizm cereyanlart igin, yeryiiziinde artik hi¢bir hayat hakki kalmamstir. Ayni suretle, ictimai adalet prensibinin
buglinkii demokrasilerde kazandig1 biiyiik ehemmiyet, biiyiik sermayenin genis halk kitlelerini istismar etmesine de
imkan birakmamigtir ve birakmayacaktir. (...) Diinya tarihinin tetkiki bize agik¢a gosteriyor ki, insanlik bugiine kadar sinif
miicadelelerinden yalniz zarar gormiis, ve ancak ictimai tesaniit sayesinde ilerlemistir. (...) Tirk milletinin, demokrat

76

. Adres | Adress
Kirklareli Universitesi, Fen Edebiyat Fakiiltesi, Tarih Bliimii, Kayali | Kirklareli University, Faculty of Arts and Sciences, Department of
Kampiisii-Kirklareli/TURKIYE | History, Kayalh Campus-Kirklareli/TURKEY
e-posta: editor@rumelitarih.com | e-mail: editor@rumelitarih.com



52 / Rumeli Journal of Historical Studies 2020.1 (December)

Tradition in the thought of Mehmet Fuad Kopriilii / A. Asilsoy (pp. 28-62)

Aslinda Tanzimat’tan bu yana modernlesme tarihimize bir géz atacak olursak Garplilasma yolunda
devlet ileri gelenlerinin yapmaya calistiklar1 sey Imparatorlugu yasatma cabasiydi. Dolayisiyla ona gore
Batililasma hareketi yasayabilmek icin yapilmasi zorunlu inkilaplar arasinda yer alan bir dizi yenilik
girisimleri ve yeni diinya sartlarina uymak mecburiyeti karsisinda izlenmesi zorunlu bir politika olarak
tamimlanir.77

Bu konuyla alakal olarak gosterdigi tavri, Gobineau tarafindan savunulan medeniyet telakki bicimine
bir tiir cephe alig olarak da niteleyebiliriz. Onun bu noktadaki sdylemi, biitiin bir medeniyetin yalniz
miimtaz bir irkin eseri oldugu ve sadece insanligin kaderini o irkin elinde tutmasi gerektigi seklindeki
nazariyeye cevap niteligi tagir. Dolayisiyla “tek insanlik ideali” etrafinda soylediklerini yukarida da isaret
ettigimiz gibi savag sonrasi kurulan yeni diinya diizeni i¢inde kendisine kulvar agma, diinya siyasetinde
“bende varim” sdylemini yiiksek sesle ifade ameliyesi seklinde anlayabiliriz.78

Diger taraftan II. Diinya Savasini Demokrasi cephesinin kazanmis olmasi i¢ politikada da baz
degisikliklerin habercisi olmustur. Zira 1 Kasim 1945 tarihinde Cumhurbaskani inénii, Meclis acilis
nutkunda, demokrasilerin fagizm {izerine kurduklar1 tahakkiime vurguda bulunarak memleket iginde
yeni diinya kosullarina uygun olarak bir diizenlemeye gidileceginin ilk sinyallerini veriyordu.7o Bir siire
sonra dortlii takrir ile tek parti yonetimine kars: agilacak muhalefet hareketinin basinda Kopriilii de yer
alacak ve totaliter rejimin ortadan kalkmasi, demokratik bir hayatin baslamas: i¢in amansiz bir
miicadelenin igine girecektir. Dolayisiyla yukarida isaret edilen ifadeleri i¢ politikada “tek parti
idaresi’ni bertaraf etmek maksadiyla gelistirilen bir s6ylem seklinde de diisiinmek gerekir. Zira Sark ve

milletler safinda, Birlesmis Milletler idealinin gerceklestirilmesi yolunda kendisine diigsen vazifeleri samimiyetle ifa
edeceginden biitlin diinya emin olabilir.” “Diinya Durumuna Umumi Bir Bakis”, Kuvvet 16 Ocak 1947; DY, s. 169,
“...Bugiin li¢ -yahut bes- biiyiik devlete diisen ilk vazife, Atlantik Beyannamesinin insani ve idealist ruhuna tamamiyla
sadik kalarak, San Francisco’da aldiklar1 imtiyazhh mevkii birakmak ve bu Londra toplantisinda biiyiik kii¢iik miisavi
haklara malik bir Milletler Birligi kurmaktir. Onlar ellerindeki maddi ve manevi biitiin kuvvetleri, yeni ve mesut bir
diinya kurmak igin kullanmalidirlar; yoksa, kiigiik komsularim tazyik ve tehdit altinda bulundurmak, emperyalist
diistincelerle hareket etmek, ancak insanlhk diisman totaliter rejimlere yarasir. (...) Boyle bir birligin emrinde, kuvvet,
ancak hakkin korunmasina bir vasita olur; biitiin emperyalist temayiiller, tahakkiim ve istila emelleri ortadan kalkar;
biiyiik kiictik biitiin milletler, umumi bir emniyet havasi icinde fikri ve iktisadi is birligi yaparlar; hakiki manasiyla bir
insanhk diinyast yaratilmig olur.” “Londra Toplantis1 Miinasebetiyle: Diplomatlar Roosevelt'in Emanetine Hiyanet
Etmeyiniz!”, Vatan, 10 Ocak 1946; DY, s. 78. [vurgular bize ait]

“...Garp memleketlerinin aksine olarak Sarkta biitiin yenilik hareketleri, biitiin inkilaplar daima yukaridan asag: gelmis,
hiikiimet bagindaki miinevver ziimreler tarafindan halka adeta zorla kabul ettirilmistir. Fikir ve teknik bakimindan gok
ilerlemis kapitalist Garp diinyasi, on dokuzuncu asirda, geri bir teknik seviyesinde iktisadi bakimdan tegkilatsiz kalmig
Sark memleketlerinin somiirmek i¢in tazyik hareketlerine baslayinca, yasayabilmek i¢in bu yeni diinya sartlarina uymak
zaruretini ilk anlayanlar, is bagindaki miinevver insanlar oldu; ve bu garphlasma hareketi, tabiatiyla, yukandan asag
geldi. On dokuzuncu asir Osmanh Imparatorlugunda, imparatorlugu yasatabilmek maksadiyla girisilen inkilap
hareketleri tamamiyla bu mahiyettedir. Bu inkilaplar1 yapan fikir ve devlet adamlari, imparatorlugun kangsik ve zayif
biinyesinin siddetli sarsintilardan korumak i¢in, radikal hareketlere girismekten daha ¢ekinmisler, ve daima eski ile yeniyi
telife calismak zorunda kalmiglardir ki, bu ¢ekingenligi, Rumeli’nin kaybindan sonra bile, ittihat ve Terakkinin inkilap
hamlelerinde gérmek kabildir...” “Muhta¢ Oldugumuz Asil Inkilap: Fikir ve Ahlak Inkilab1!”, Son Saat, 1 Nisan 1947.; DY,
s. 298. [vurgular bize ait]

“...Bugiinkii medeniyeti Cermen, Ari veya Akdeniz 1rklarimin eseri goren kabli fikirlere dayanmus dar telakkinin daima
muarizi bulunmugumdur. (...) Yayilmasina Gobino (Gobineau) nin sebeb oldugu ve Almanya’da fevkalade taammiim
ederek bu memlekette baz filosoflarin nazariyelerine esas tegkil eden bu akide, yalniz gayr-1 ilmi olarak kalmaz; nazari
sahada ortaya ¢ikmasina sebebiyet verdigi hatalar ve bu hatalarin da tatbikat: itibariyle gayr-1 insani ve gayr-1 ahlakidir.
Biitiin medeniyetin yalniz miimtaz bir irkin insaniyetin mukadderatini elinde tutmasi icab ettigini iddia eden bir nazariye,
neticeleri itibariyle ancak hodbin, miitecaviz ve mahvedici olabilir. On {i¢iincii asrin baglangicinda yasayan biiyiik bir Tiirk
mutasavvif sairi: “Yetmis iki millete bir goz ile bakmayan-Halka miiderris olsa hakikatte asidir” diye bagirmisti. Asirlarca
Tiirk edebiyatina hakim olan bu miisavat zihniyeti nasil takdir edilmez? (...) buglinkii biiyiik ve miiellim miicadelelerden
belli bagh mes*Glii olan “irk Mesihgiligi”, fikrimce ergec yikilmaya mahkiimdur. Fakat biitiin ictimai hatalar gibi, insaniyete
biiyiik zararlar vermeden, yapmayacaktir. Yikilacaktir, ¢iinkii milletlerin miisavatina inanan begeri vicdan, kendisi igin
asirlarca miicadelelerde bulunmusg olan bu miisavati istedigi gibi, hangi sekilde tezahiir ederse etsin, hi¢bir zaman tecaviiz
ve tazyiki kabul etmeyecektir. Bu isme liyakat kesbeden ve diinyanin biitiin milletlerin miisaviligine; isbirligi, adalet, ahlak
prensiplerine dayanan hakiki bir cemiyet-i akvamin yakin bir istikbalde bina edilebilecegine inananlar arasindayim...”
“Notlar ve iktibaslar: Bir Ankete Cevap”, Ulkii, c. XV, say1 87, May1s 1940, s. 259-60.

Feroz Ahmad, Modern Tiirkiye'nin Olusumu, Kaynak Yaylari, istanbul 2005, s. 125; Kemal Karpat, Tiirk Demokrasi
Tarihi, Afa Yayincilik, istanbul 1996, s. 132.
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Garp medeniyetlerini karsilagstirdig1 bir yazisinda sozii Sark medeniyetlerinde var olan telakki bigimine
getirerek hiiklimdarlarin tanrilagtirilmalarim elestirir; bu tarz bir anlayisi ayni1 zamanda istibdat ve
totaliter idare sekillerinin zuhuruna yol agmakla suglar.8°

Cumbhuriyet ilan edildikten ve pek c¢ok inkilap gerceklestirildikten sonra Bursa Amerikan Mektebi'nde
vuku bulan bir “din degistirme/tanassur” hadisesi ile alakali olarak Kopriilii'niin dile getirdikleri, gerek
yukaridan beri izah etmeye ¢alistigimiz onun medeniyet perspektifi gerekse Batililagma hadisesine
bakisini gostermesi acisindan bize yol gosterici olacaktir.

Kopriilii din degistiren/Hiristiyanlig: secen kizlar hakkinda yazilip ¢izilenleri bir degerlendirmeye tabi
tutmak suretiyle meseleyi derinlemesine inceleme geregi duyar; ve hakli olarak muhataplarina su
sorular1 yoneltir:

“..Tirk harsim, Tirk muhitini “bayag1” gorerek Garp medeniyeti icinde erimeyi arzu eden,
“asrilesme”yi “milli sahsiyet”ten tecerriidde bulan ve bunu en ilmi ve en “Avrupai” bir telakki addeden
“Levanten” Tiirklerin adedi, bu tanassur eden kizlar gibi birkag kisiden mi ibarettir? Filhakika bunlar
kendi hareketlerinin tamamiyla “milli” hatta “milleyet-perverane” oldugunu bile iddia edebilirler;
lakin bu tanassur eden kizlar da; “Protestan” olmakla daha “medeni Tiirk” olduklarimi iddia
etmiyorlar m1? Kendilerine hiicum edenleri “medeniyetsizlikle, taassupla, cehaletle” itham
etmiyorlar m1 saniyorsunuz? Iste, bu itibarla, meseleyi sadece “ecnebi mekteplerin muzir bir tesiri”
addetmekle kalmayarak, hastaligi daha derin ve daha samil bir gozle tetkike calisalim...”8

Kopriilii'ye gore Tiirk toplumu gecirdigi biiyiik ve hizli inkilaplar sonrasinda tam bir “hars buhran1”
yasamaktadir. Tanzimat'la baslayan bu degisim hareketi Cumhuriyet Tiirkiye’sinde son halini almig ve
bu buhranin en iist seviyede yaganmasini tevlit etmistir.82 Bu donemde girisilen yenilik hareketi siiratle
tamamlandiktan sonra yikilan ve ortadan kaldirilan eski kiymet ve an‘anelerin yerine yenilerini ikime
etme vazifesi memleketin miitefekkir ziimresinin uhdesine verilmisti. Eski kiymetlerin yerine “i¢timail
tesaniid”ii “asri” esaslar {izerinde yeniden insa etmek ve toplumu yeni bir ideal ile donatarak ona
istikamet vermek zarureti Tiirkiye Cumbhuriyeti'nin yapmasi gereken oOncelikli islerin bagsinda

gelmekteydi. Ne var ki miinevver sinif bu isi yapmak kudretine malik degildi.

Kopriilii ilerleyen satirlarda inkilaplar {izerine bir tiir 6z elestiri denemesi yapmaktadir. Bu elegtirilerde
dikkati ceken nokta miinevver sinifin milli sahsiyetten yoksun bir arayis icinde bulunmalaridir. Kendi
kiiltiir ve geleneklerine yabanci bir durus ayn1 zamanda yarinin miinevver sinifini tegkil edecek olan
genclerle halk arasinda kapanmasi gii¢ bir ugurumun agilmasina neden olmaktadir. Medeniyet ile
alakal olarak burada bizi ilgilendiren kisim ise yenilikleri kendi biinyemize mal ederken takip edilmesi
gereken tavrin niteligidir. Bu tavir alista yine geleneksel bir bakis acis1 ve yaklasimi derhal goze garpar;

80 «...Eskiden Cin, iran, Mezopotamya, Misir, yani bir kelime ile eski Sark medeniyetleri ile bugiinkii insanhigin anasi olan

Yunan medeniyeti arasinda yapilacak herhangi bir mukayesede, su biiyiik ayriligin daha ilk bakista goze carpmamasi kabil
degildir. Eski Sark'in muazzam imparatorluklar viicuda getiren bu biiyilk medeniyetlerinde, hiikiimdarlar, insanligin
iistline ¢ikarilarak tanrilagtirlmigtir; yani bunlar ya Allahtir, ya Allahin ogludur, yahut Allahin yeryiiziinde vekilidir. Boyle
bir telakkinin ne korkung bir zuliim ve istibdat sistemi doguracag: kolayca anlasilabilir... Halbuki Yunan medeniyetinde,
bunun tam ziddina olarak, Allahlarm bile insanlastirilmis oldugunu goriiyoruz. iste iki zit telakkiden birincisi, fikri ve
siyasi hayatta istibdads, zulmii, tahakkiimii, maddi ve manevi esirligi dogurdugu halde, ikincisi maddi ve manevi hiirriyete,
demokrasiye, serbest diisiinceye, tenkide yol agmigtir.” “Demokrasi Ruhu”, Vatan, 19 Eyliil 1945; DY, s. 20.

“Tanassur Hadisesi ve Hars Buhran1”, Hayat, c. I11, say1 63, 9 Subat 1928, s. 201.

“Oyle samyorum ki bugiin Tiirk cemiyeti ¢cok derin ve ¢ok kuvvetli bir “hars buhrani” geciriyor. “kurun-1 viistai” islam
medeniyeti dairesinden c¢ikarak “asri medeniyet” dairesine girmek zaruret-i hayatiyesinde olan cemiyetimizin
Tanzimat'tan beri gegirmekte oldugu bu “buhran”, bugiin artik “a‘zami” dereceye gelmistir; ve boyle olmasi de zaruriydi.
Tanzimat ve Mesrutiyet devirlerinin, “eski kiymet”leri yikmadan onlarin yaninda “yeni kiymetler” yaratmak seklinde
tecelli eden “teflikgi” siyasetleri, Camhuriyet Tiirkiye’sinde artik devem edemezdi: “Nizami Mahkeme nin yaninda “Ser1
Mahkeme”, “Mektep”in karsisinda “Medrese”, “Milli Hakimiyet”in fevkinde “Fetva Hakimiyeti” hiilasa “Demokrasi” ile
“Teokrasi” telifine imkan olamayan miitezad mefhumlards; iktisadi zaruretler tesiriyle sehirli kadin hayata karigmak
mecburiyetinde kahinca, Bizans-ran, medeniyetlerinin yadigar: olan “Harem”, ister istemez yikilacakti!..” a.g.m.
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milli mazi ve milli kiiltiire kars1 gosterilen kayitsizlik elestirilerek “milli sahsiyet” kavramina referansta
bulunulur.8s “...Milli mazisini inkar ve milll harsun istihfaf ederek yabanci harslarin propagandasini
yapmak, miistemlekelerdeki mahkum ve geri milletler arasindan cikan sahte ve ibtidai “sozde
miinevverler”e has bir seciyedir; bugiinkii asri millet, milli harsini ve milli sahsiyetini -ona beyne’l-milel
bir kiymet verdirecek derecede- inkisaf ettirmis olan millettir. Tiirk milleti, Garp medeniyeti icinde
erimek suretiyle ona temessiil etmeyecek, milli sahsiyetini azami kuvvetiyle inkisaf ettirebilmek igin
o medeniyeti temsil edecektir.”84

Bas tarafta verdigimiz “Tanzimat Elestirisi” adl1 kisitmda da goériilen bu yaklagim korii koriine bir taklit
fikrini kabul etmez. Milli olan1 goz ard1 ederek yapilacak bir asrilesme/modernlesme fikrinin siddetle
karsisinda yer alir. II. Mesrutiyet yillarinda kaleme aldigi makalelerde 6n gordiigii “halka dogru”
hareketi icinde ayr1 ve 6zel bir konuma yerlestirdigi miinevver sinif bu makalelerinde de yeniligi inga
edecek ziimre olarak belirmektedir; ne var ki o yillarda gerceklesmesi umulan yeniligin halka
ulagtirilmasi olgusu Cumhuriyet doneminde yapilan inkilaplarla gerceklesmis goziikmez. Hatta yikilan
eski kiymetlerin yerine yenilerinin konulamamasi miitefekkir sinifin kabiliyetsizligine atfedilir.85

C. inkilap elestirisi

Bat1 medeniyeti dairesi icine girmek karar1 Cumhuriyet donemi Tiirk toplumunu “degerler” meselesi
etrafinda bazi problemleri gogiislemesi gercegi ile karsi karsiya birakti. Yukarida degindigimiz
“tanassur” hadisesi kargisinda Tiirk kamuoyu biiyiik bir infial gostermigse de Kopriilii bu infial
karsisinda miinevver smifi inandiklarini cesurca ve yiiksek sesle ifade etmemelerini ya da
edememelerini tenkit etmistir. Hadisenin vahameti onu Cumhuriyet idaresi altinda gerceklestirilen
inkilaplar iizerine bir degerlendirme yapmaya itmistir. Miiellif Bati medeniyeti dairesine girmek
zorunlulugu meselesini tesbit ettikten sonra ortadan kaldirdigimiz eski kiymet ve miiesseseler yerine
yenilerini ikdme edecek yiiksek fikirli dimaglarin olmayis: yiiziinden Bat'nin en kotii haliyle sekli bir
vaziyette taklit edildigi fikrini tasimaktadir. Hatta bu meyanda Arap harflerinin terk edilerek Latin
harflerini almak istenmesini de boyle bir tavrin uzantisi olarak gérme egilimindedir.

“..Bu hazin vaziyet karsisinda, “hayat”, ictimal sahalarda “yeni kiymet”ler koyabilecek biiyiik
dimaglarin yetismesini beklemeyecegi cihetle, “nazariye”yi beklemeden yiiriidii. Muasir Avrupa
cemiyetlerinin miiesseselerini ve “kiymet”lerini -aradaki ictimal sartlarin tehaliifii sebebiyle yalmz
“sekli” bir surette- almaya ¢alistik. “Inkilabimizi tamamlamak icin, artik Arap harflerini de atarak
Latin harflerini almak” isteyenler, iste bu “sekil-perest”ligin en sarih bir numunesidirler; onlar, bu
suretle, “kurun-1 viistdnin son bakiyesinden” de kurtularak “tamamaiyla asri” bir hal alacagimizi timid
ediyorlar; diistinmiiyorlar ki bizi Avrupa’dan ayiran en bariz fark “zihniyet” ve “mantik” farkidir;
“diistinme” ve “calisma” tarzlarimiz1 “Avrupai” bir sekle sokmadike¢a “iktisadi hayat”imiz1 bugiinkii
“kurun-1 viistai” halden kurtarmadikca, heniiz, “asri cemiyet” oldugumuzu iddia edemeyiz.
Ecdadimiz, ibtida “Islam medeniyeti dairesine girdikleri zaman, milli harslarim hakir gormiisler,

83 “...“milll hars™ tezyif eden, “milli itimad-1 nefs”i kiran bu cins negriyatin genclik iizerinde ¢ok muzir bir tesiri oluyor!

Zahiren parlak bir “asrilik” ve “demokratlik” boyas1 altinda meydana ¢iktig1 cihetle, muhafazakarlikla itham edilmemek
icin kimsenin tenkide cesaret edemedigi bu fikirler, kendi milli mekteplerimiz dahilinde bile, genclik ruhunu zehirleyici
bir hava yaratiyor; “Dede Korkut” hikayelerinden, “Battal Gazi”den, yahut “Kéroglu”ndan bahsetmeyi -tipki kuriin-1 viista
medreselileri gibi- giiliing ve “gayriasri” bulan bir genc, Fransizlarin veya Almanlarin aym mahiyette kurfin-1 viista
eserlerinden mutasallifine bahsetmeyi biiyiik bir meziyet sayiyor. Iste, tamamiyla ma‘kis anlagilan bu “asrilesme”, yarinki
“glizideler sinifi"ni tegkil edecek genclikle asil halk kitlesi arasindaki u¢gurumu gittikge derinlestiriyor; ruhlarda miithis
buhranlar yapiyor. Memleketteki ecnebi mekteplerinin bu hars buhranini bir kat daha miizminlestirdigi muhakkaktir;
lakin o mektepler olmasa bile, “tanassur” seklinde degilse de bagka muhtelif sekillerde, “milli tesaniid”ii bozan bu hars
buhraninin mevcudiyetini inkar edemeyiz...” a.g.m., s. 202.

Aym yer. [vurgular (koyu) bize ait]

85 “Musahabe: Hars Buhram Etrafinda”, Hayat, c. 111, say1 65, 23 Subat 1928, s. 242.
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milli sahsiyetlerini Islim medeniyeti icinde eritmislerdi; bugiin “asri medeniyet” dairesine girmek
isterken, yine ayni yanhs yola gitmek tehlikesi karsisindayz...”86

Burada kopriilii Tiirk modernlesmesinin temel birka¢ problemine dikkat ¢eker; biri bir an evvel devlet
ve toplumu kurtarmak gayesi ile acil ¢ozlimler arayis ve ¢abasi; digeri de bu aciliyet karsisinda Bati’dan
alinan yeniliklerin ruhundan ziyade sekli 6zelliklerini memlekete getirmis olmaktir. Siikut ile gectigi bir
bagka problem de nazari/felsefi bir caba olmaksizin maddi olan1 var etme cabalarinin netice
vermeyecegi gercegidir. Yazar her ne kadar bu hususa alintiladigimiz kisimda isaret ediyorsa da bunun
teorik tartismasina girmeyi gerekli géormedigi anlasiliyor. Aslinda Képriilii “Tiirk Modernlesme”sinin en
temel problemlerinden biri {izerinde fikir yiiriittiigiiniin farkindadir; ve bu problemi kendi déneminde
¢ozmek adina gegmiste yapilan hatayi tekrarlamaksizin gii¢ devsirilecek yerin neresi olmasi lazim geldigi
hususunda dogrudan maziyi/kiiltiirii/ gelenegi isaret etmektedir.

Genel itibariyle ile Kopriilii Cumhuriyet kurulduktan sonraki girigilen inkilap hareketini “muazzam bir
tarih hadisesi” olarak niteler; ancak bu inkilap devresi kisa bir siire sonra demokratik vasiflarindan
yavas yavas uzaklagarak totaliter bir mahiyet almistir. Atatiirk’iin inkilap¢i ruhu sayesinde ¢ok kisa
sayilabilecek bir zaman zarfinda gercgeklestirilen yenilikler, bircok zararli miiessesenin ortadan
kaldirilmasi neticesini dogurmus ve bu sayede demokratik bir ilerlemenin yolunu a¢gmisti. Ne var ki
yeniliklere karsi olusabilecek muhalefet odaklarina bir tedbir olmak bakimindan getirilen tahditler, bir
siire sonra, olusmaya baglayan demokratik temayiillere golge diistirmiistiir.8” Kopriilii Cumhuriyet devri
ile birlikte yapilan inkilap hareketini yiktig1 kiymet ve miiesseseler yerine yenilerini koyamamakla
elestirmektedir. Eski miiesseselerin yerlerine yenilerini ikame edememenin ona gore baslica iki nedeni
vardir: Aydin siifin Bati medeniyeti ve miiesseseleri hakkinda sahip olduklar: dar telakki bigimi; digeri
de “milli mazi” hakkinda hemen hicbir sey bilmemeleri...

“..Her seyde oldugu gibi inkilap hamlelerinde de yikmak kolay, yapmak zordur. Bu bakimdan
Cumhuriyet idaresinin eski kiymetleri yikip tasfiye etmek hususunda gosterdigi muvaffakiyeti,
yapiciik  bakimindan aynm1 kudretle gosteremedigini itiraf etmek mecburiyetindeyiz.
Memleketimizdeki fikir ve siyaset adamlarinin, Garp medeniyeti ve miiesseseleri hakkinda ¢ok basit
ve sathi bir anlayis sahibi olmalar1 ve milli mazimiz hakkinda ise hemen hemen hicbir sey
bilmemeleri, bu hususta birinci derecede amil olmustur. Eger memlekette yiiksek kudrette fikir ve
ihtisas adamlarina malik olsaydik, yikilan eski miiesseselerin ve eski kiymetlerin yerine, milli
ihtiyaclar1 daha biiyiik bir muvaffakiyetle karsilayabilecek miiesseseler ve kiymetler yaratabilir ve
ictimai biinyedeki bir takim liizumsuz sarsintilar: 6nleyebilirdik.”88

Yapilan inkilaplar1 bu sekilde elestirse de aslinda Kopriilii bunlarin milli biinyeye tamamiyla maél
olduklarini; ve dolayisiyla halk tarafindan kuvvetle benimsendigini kabul etmektedir. Bundan sonra

86
87

Tanassur Hadisesi..., s. 201-2.

“Cumbhuriyet idaresinin, Atatiirk’iin inkilap¢i ruhu ve sarsilmaz iradesi sayesinde, goz agip kapiyacak kadar kisa bir
zamanda muvaffakiyetle gerceklestigi bu inkilaplar silsilesi, ortagagdan kalma bir¢ok zararli miiesseseleri ortadan
kaldirmak suretiyle bizdeki bu demokratik ilerlemenin miijdecisi oldu. Bunlarin birgogu, esasen yasama kudretlerini
kaybetmis, cliriimiis, miiesseselerdi; Cumhuriyetten evvelki inkilap rejimleri, onlar1 diizeltmek ve yeni ihtiyaglara
uydurmak imkanm olmadigini anlayarak kendi hallerine birakmuiglar, ve bu ihtiyaglar kargilamak iizere Garb modellerine
gore yeni miiesseseler kurmaya gayret etmiglerdi. Lakin bu eski miiesseseleri kati surette tasfiye etmek cesaretini ancak
Cumbhuriyet idaresi gosterebildi. Siyasi ve ictimai her inkilabin cemiyet biinyesinde maddi ve manevi birtakim istiraplar
dogurdugu, tarihin sahadetiyle sabittir. Yikilan miiesseselerin, degistirilen maddi ve manevi kiymetlerin yerine yenilerini
yaratmak zorunda kalan bir cemiyet, oldukca uzun ve zahmetli dogum agrilar1 cekmeye mecbur kahr. iste Tiirk cemiyeti
de, birbiri ardinca ¢ok radikal inkilap hamleleri yaparken, tabiatiyle bu 1stiraplar1 ¢ekti. Degisen itiyatlar, zarar goren
menfaatler, hirpalanan akideler i¢in bir takim ruhi mudavemetler yaratmakla beraber, bu mukavemetin maddi tezahiirleri
az ve siireksiz oldu. Cumhuriyetin siki ve azimli idaresi, bu mukavemetleri kolaylikla yendi. Ancak taassuba ve irticaa karsi
gelmek maksadiyla alinan tedbirlerin, siyasi, hatta medeni hiirriyetleri genis tahditlere ugrattigini ve bu yiizden,
cumhuriyetin ilk Esas Tegkilat Kanununda mevcut demokrasi ruhunun biiyiik nispette hirpalanarak totaliter zihniyetin,
is basindakiler arasinda siiratle koklesmeye basladigini goriiyoruz. Bu siralarda, etrafimizdaki memleketlerde ve biitiin
diinyada totaliter ideolojilerin biiyiik bir ragbet kazanmas1 da bizdeki bu demokratik gerilemede miihim nispette amil
olmustur.” “Muhtac Oldugumuz Asil inkilap: Fikir ve Ahlak inkilab1”, Son Saat, 1 Nisan 1947; DY, s. 297-8.

88 a.g.m., s. 299.
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yapilmas1 gereken onemli bir isin oldugunu vurgulayan yazar, bu sekli degisiklikleri tamamlayici
unsurlar vasitasiyla desteklemek gerektigi fikrini ileri siirer. Bu dogrultuda teklif ettigi unsurlar arasinda
“ruh, fikir ve ahlak inkilab1” yer almaktadir.

Kopriilii inkilap hareketine yonelttigi elestirilerde dogrudan sahislar: hedef almaz, o daha cok yapilanlar
ile ilgilidir. Her ne kadar isim zikretmese de tek parti idaresi ile giristigi miicadelede elestirilerini “tek
sef, tek parti, tek millet” diisturu cercevesinde dile getirir ki akla dogrudan Inénii gelmektedir. Yalniz 49
yilinda yazdigi bir makalede “tek parti tahakkiimii"niin yerlesmeye baslama tarihi olarak Atatiirk
donemine gonderme yaptig1 da vakidir. Bu yazisinda Cumhuriyet devrinde memleket hayrina bircok iyi
seylerin yapildigini belirttikten sonra 1926-27 tarihinden itibaren tek parti tahakkiimiiniin yavag yavag
memleketi esir aldigindan s6z etmistir. Bu tarihe kadar milli miicadele ruhunun tesiriyle memlekette
bariz bir kalkinmanin goze carptig1 tesbitinin ardindan bu tarihten sonra tam anlamiyla bir diktatorliik
rejiminin kuruldugunu iddia etmektedir.89

Kopriilii inkilaplarin hemen ardindan yonetimin neden bir diktator rejimi halini aldig1 meselesinde
kendince dis faktorlerin etkin oldugu yargisina varmaktadir. O dénemde bir demokrasi aleyhtarliginin
varligindan bahisle komsu devletlerde hakim olan rejim yapisinin bunda biiyiik 6l¢iide etken oldugu
fikrini tagimaktadir. Memlekette meydana gelen degisikliklerin de bu iilkelere hakim olan rejimler 6rnek
alinmak suretiyle gercgeklestirildigini esefle ifade eder ve bunlari ¢cok hatal birer hareket olarak niteler.
Bir yandan olusan diktator rejimi olanca kuvvetiyle tenkit ederken diger yandan bu rejim altinda
gerceklestirilmeye calisilan dil reformu gibi bazi yenilikleri de bir “facia” olarak nitelemektedir.

“...Bu neden boyle oldu? Demokratik bir Anayasaya malik olan Tiirkiye Cumhuriyeti, neden birkag
yil iginde bir diktatorliik rejimine inkilap etti? Bunun i¢ amillerini izah etmek ¢ok uzun siirer ve bu
yazimizin mevzuu digindadir. Dig amillerin izahina gelince, bu daha basit ve daha kolaydir: Ciinkii o
siralarda diinyanin her tarafinda bir demokrasi aleyhtarhgi modas1 hiikiim siiriiyordu; dort
tarafimizdaki komsu memleketler, diktatérlerin pencesi altinda idi. Rusya’da Stalin, italya’da
Mussolini, Almanya’da Hitler hakimdi. Teessiirle itiraf etmek lazimdir ki, memleketimizde inkilap
namina yapilmig birtakim hatali hareketler, dogrudan dogruya bolseviklerin, yahut nazilerin ve
fagistlerin tesiri altinda yani o 6rnekler géz oOniinde tutularak yapilmistir! Bizdeki diktatorliik
rejiminin Rusya’da, yahut Almanya’da oldugu gibi vahsiyane bir mahiyet almadigi, hatta nazari
olarak Anayasanin bile muhafaza edildigi biitlin diinyaca bilinen bir hakikattir. Fakat ne kadar
hakikat olursa olsun, diktatorliilk rejimi mesum bir rejimdir; bu rejimin pencesine diisen
memleketlerde fikir hiirriyetinden, ilim hiirriyetinden bahis olunamaz; insanlik haysiyet ve serefi,
namus ve fazilet, kudret ve liyakat, dogruluk, acik sézliiliik, bu rejimler icin birer cinayet sayilir. is
basina ancak miirailer, dalkavuklar, aciz ve miskinler, yani sahsiyetsiz, manasiz, silik kuklalar
getirilir. Bu zavalli memleket, su son yirmi bes y1l i¢inde bunun ¢ok ac1 6rneklerini gormiis, hatta
hicbir diktatorliik rejiminin aklina gelmeyen anadile tasallut edilmek faciasiyle de karsilagsmistir.
Garp medeniyetini hi¢ bilmeyen, garp zihniyetiyle taban tabana zit iptidai zihniyet tasiyan birtakim
kimselerin siiphesiz tam bir iyi niyetle, “Tiirk cemiyetini Avrupahlastirmak” maksadiyla yaptiklar
yanlis, tehlikeli hareketler de, yine bu diktatorliik rejiminin -yabancilar i¢in giiliing, fakat bizim igin
hazin- mahsullerdir.”9°

D. Egitime dair goriisleri

Terbiye/egitim {izerine yazdigi makalelerin iceriginden hareketle Kopriilii'niin bu konuda dile
getirdiklerinin, temel olarak iki merkezl mesele etrafinda sekillendigini soOyleyebiliriz. Kopriili
zaviyesinden “Milli Egitim” halki milli bir mefkiire etrafinda toplamanin ¢ok temel bir vasitasidir. “Milli
Egitim” ile halk aydinlatilacak ve ona “millet” olma suuru kazandirilacaktir. Miiellif bu meselenin hayati
bir tarafinin oldugunu ve milletin gelecegi ile dogrudan iligkisi bulundugunu diisiinmektedir. Bu

89 “Neler Yaptik? Neler Yapmak Zorundayz?”, Vatan, 29 Ekim 1949; DY, s. 892.

a.g.m.
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dogrultuda bir milletin ilerlemesinin “maddi kuvvet’ten 6nce “manevi kuvvet”in tecellisi ile miimkiin
olabilecegi fikrini ileri siirer. Jkdam’da yayinlanan bir makalesinde meselenin bu yoniine isaret ile
Musevi toplulugun maddi sartlarin yokluguna ragmen manevi kuvvetle nasil amaclar1 dogrultusunda
emin adimlarla gittiklerini 6rnek olarak zikretmektedir. Ahmed Cevdet Bey’e hitaben kaleme alinan
yazida Kopriilli, muhatabinin bir s6ziinii alintilayarak ona istirak ettigini belirtir ki bu ayn1 zamanda
“milll terbiye/gelenek” ile “milliyetgilik” diislincesi arasinda nasil bir iligki kurdugunu gostermesi
bakimindan 6nemi haizdir.

“...Bir milletin yasamasi onu tegkil eden efradinin kendi memleketini, tarihini, lisanini, medeniyetini,
dinini, an’anatin1 bilmesi lazimdir diyor ve Musevileri misal olarak gosteriyorsunuz. Maddi bir
vatandan mahrum olduklar: halde, sirf manewvi bir kuvvetle 6lii bir lisami ve asirlardan beri 6lmiis
an‘aneleri ihya ederek ayni hissiyat ile miitehassis bir millet yaratmaya calisan ve pek yakinda
Filistin’de maddi vatanlarinin da tahakkukunu gorebilecek olan bu sabir kavim, cidden ne belig bir
misal ve “milli terbiye”nin mahiyet-i hayatiyesine ne muhtesem bir “timsal”dir! Halbuki zat-1 alinizi
kemal-i esefle arz edebilirim ki, bizim en miinevver addettigimiz ziimre-i miitefekkirin arasinda
yalniz milli an‘anelerin degil hatta milli tarihin siddetle aleyhdar olanlar var. Onlar istiyorlar ki
maziyle rabitalarimizi keselim; eski me’asir-i medeniyemizi inkar edelim; tarihlerimizi yirtalim.
Nihayet alt1 asirhk bir mevcudiyet atfederek ondan evvelki devrelerini unutmak ve unutturmak
istedikleri “milliyet”imiz i¢in bagka tiirlii temeddiin vasitas1 yokmus...”9

Bir bagka yazisinda “milliyet” fikrinin inkigafi ile “ilim telakkisi, “serbest diisiince” ve “ilerleme” fikri
arasinda ¢ok yakin irtibatlar kurmaktadir. Ona gore “iimmet vicdanina, immet suuruna” sahip bir
topluluk “kurtin-1 viistdi” bir goriiniim arz eder. Boylesi bir topluluk icinde serbest diisiinceden
bahsedilmesi miimkiin degildir. Serbest diislincenin olmadig1 yerlerde cagdas/asri bir ilim teldkkisinden
bahsetmenin giicliigli de ortadadir. Son devirlere gelinceye kadar memlekette “ilim” ve “4lim” denince
akla medrese adamlarinin gelmesi, miisbet ilimlerin hicbir degeri olmamasi ¢agdas ilim anlayiginin
bulunmadigina en iyi bir 6rnek tegkil ederler. Miiellif bu kanaatini teyit etmek igin, daha diine kadar
“Seyhiilislamhik” makam karsisinda serbest diisiinmeye ve serbest diisiinceleri yaymaya imkan olup
olmadig1 sorusunu yoneltir; ve bu vaziyette bulunan bir cemiyette asri ilim telakkisinin inkisaf
edemeyecegi sonucuna varir. Asri bir ilim anlayisinin mevcudiyeti ona gore ancak milliyet fikrinin negv
i nema bulmasina baghdir. “..Tiirk milleti ancak kendi milliyetini idrak ettikten sonradir ki
hakimiyetini kendi eline ald1 ve milliyet esaslarina dayanan bir “milli devlet” kurmaya muvaffak oldu.
Binaenaleyh, memlekette asri ilmin inkisaf ve terakkisi de, ancak bundan sonra miimkiin
olabilecektir.”92

Diger yandan milliyet fikrinin okullarda miifredat programai i¢ine alinmasini o cemiyetin varligini idame
ettirmesi acisindan olmazsa olmaz sart kosmaktadir. Macarlar arasinda cirak egitimi sirasinda verilen
Macar lisan, tarih ve cografya egitimini bu bakimdan biiylik bir heyecanla kargilar. Etrafi Slav ve
Cermenlerle kusatilmis bir memleketin kendi giivenligi acisindan bu tarz bir egitimi takip etmesini hakli
ve belki de zorunlu addetmektedir. Uluslararasi iktisat miicadelesinde yenik diismemek adina sanayi ve
ticarete, pratik meslek okullarina, ziraat kurumlarina biiyiik bir 6nem veren Macarlarin bu girigsimini
bos bir ameliye olarak degerlendirmek s6yle dursun; kendi milli varliklarini siirdiirebilmelerinin bir yolu
olarak miisbet kargilamaktadir.93 Kopriilii kendi memleketi icin de benzer bir yaklasim sergiler.

o1 “Milli Terbiye Meselesine Dair: Ahmed Cevdet Beyefendi'ye ”, Ikdam, 4 Safer 1339/17 Tesrinievvel 1336/1920. [vurgular

bize ait]

“Musahabe: ilim ve Mefkiire”, Hayat, c. III, say1 45, 8 Kanunievvel 1927, s. 21.

“...Lisanin1 edebiyatini, tarih ve cografyasini -elbette tafsilatiyla degil fakat umumi hatlariyla- bilmeyen bir adam pek iyi
bir cirak, pek iyi bir usta, pek miikemmel bir miithendis veya tiiccar olabilir; lakin hi¢bir zaman kendi milliyetini miidrik,
harsin1 muhafazaya azimkar, hiilasa kendi milletine miifid bir ferd olamaz. “Tahsil” yani malumét-1 umumiye, biitiin
milletler ve memleketler i¢in umumi ve miisterektir; ulim-1 riyaziye ve tabiiye diinyanin her yerinde ayn sekilde 6gretilir;
lakin “terbiye” yani ferde mensup oldugu milletin hissiyat-1 miisterekesini telkin i¢in 6gretilecek seyler her millet i¢in ayr1
ayridir. Macarlarin girak mekteblerinde bile milli lisan ve edebiyata, milli tarih ve cografyaya bu kadar ehemmiyet
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Yukarida “milliyet” fikri ile “ilerleme” arasinda kurdugu iligkiyi bir bagka yazida “manevi kuvvet” ve
“terakki” kavramlari arasinda kurmaya kalkisir. Bu baglamda her kim manevi kuvvete sahip ise maddi
kuvveti elinde tutan da odur. Bu bakis agisina gore manevi kuvvetin viicut buldugu yerler bakimindan
dogrudan egitim kurumlarinin ismini zikretmektedir.

“...Bilhassa bugiin, “ilim” ve onun tatbikatindan ibaret olan “teknik”, biitiin hayatin yiiriiyiisiine
hakim olmus, maddi kuvvet manevi kuvvetin bir neticesi, adeta tabii menzilesine inmistir. Ilimde ve
ilmin tatbikatinda yani fikrl ve manevi sahada hangi milletler daha miiterakki ise, maddi kuvvet de
onlardadir; ve bugiinkii umumi hayat miicadelesinde, ancak manen kuvvetli olanlar kazanabilirler.
Umumi hayatin bu sarih istikameti karsisinda, manevi kuvvetlere ve kiymetlere yani ilme ve sanata
artik eskisi gibi lakayd kalamaz. Mektepler, darulfiintinlar, laboratuvarlar, kiitiiphaneler, sair her
tlirlii ilim ve irfan miiesseseleri, bugiinkii telakkiyata gore, birer “miidafaa-i milliye” miiessesesinden
bagka bir sey degildir; ve milletlerin maddi kuvvetleri de, her seyden evvel, bu manevi kuvvetlerin
derecesiyle ol¢iiliir.”94

Egitim kurumlarinda “milli mefkure” ile yetisen bir gen¢ memleketin maruz kalacagi tehditler
karsisinda bahsi gecen miiesseselerden gii¢ devsirecek ve bu kurumlarda ilmi bir faaliyetin i¢ine girerek
karsisina cikan manialar bertaraf edecektir. Ilim ve ihtisas hayatina atilacak olan kisilerde aradig vasif
da giiclii bir irade ve 6zellikle milli bir mefkiirenin varlhigidir.95 Yazar bu kurumlarda yetisecek nesillere
milli bir mefkiire verebilmenin esaslarini tayin ve tesbit edecek miiesseseler meyaninda da birinci siraya
Darulfiintinlar1 yerlestirmektedir. Diinyanin her yerinde milli egitimin esaslarini belirleyen, amaclarini
tesbit ile o amaclara ulagsmak icin gereken yollar1 gosteren en 6nemli rehber darulfiintinlardir.
Darulfiintin icinde de en 6nemli birimleri Edebiyat ve Hukuk fakiilteleri olusturmaktadir. Zira milletleri
birbirinden ayiran, her millete manevi bir sahsiyet kazandiran amillerin basinda tarihi ve lisani olanlar
gelir. Kopriilii bizim gibi heniiz asrilesmesini tamamlayamamig milletlerin darulfiininlarinin ve
ozellikle edebiyat —yani filoloji, tarih, felsefe, cografya- fakiiltesi ilmi heyetlerinin, her seyden 6nce milli
harst aragtirmak ve béylece milli terbiye esaslarini ona gore tesbit etmek gibi bir vazifesi olduguna isaret
etmektedir. O, burada yetisecek ilim adamlarinin devlet ve millet i¢in hayati 6nem tasidiklar: inancim
tasir.9¢ “Darulfiinin'un Vazifeleri” adli bir baska makalesinde {iniversiteye bagh cesitli fakiiltelerin
yapmas1 iktiza eden gorevlere isaretle “tedrisat1 Tiirkiye mihveri etrafinda dondiirmek” diisturu
cercevesinde meseleyi ele almaktadir. Bu diistur dogrultusunda sadece Edebiyat Fakiiltesi degil ondan
baska Hukuk, ilahiyat, Fen ve hatta Tip fakiiltelerinin de iizerlerine diisen gorevleri oldugu
hatirlatmasinda bulunur. Mehmed Emin Bey’in bir yazisina atifla yaptigi degerlendirmede Kopriilii, M.
Emin Bey’in belirttigi Tiirkiye'nin cografyasi ve tarihinin yazilmasi isinin Edebiyat Fakiiltesi uhdesinde
oldugu goriisii kabul etmekle birlikte, Tiirkiye'nin iktisadi, hukuki, dini tarihlerinin ortaya ¢ikarilmadan
Edebiyat Fakiiltesi'nin yapacagi isin yarim kalacag fikrini izhar eder. Bu baglamda Edebiyat Fakiiltesi

vermeleri, efrada yalmiz kudret-i istihsaliyelerini temin ve tezyide hadim bir meslek tahsili vermekle iktifa etmeyerek
onlar1 manen, ruhen, vicdanen de hakiki bir Macar olarak yetistirmek istemelerinden miinbaistir...” “Milli Terbiye
Meselesi: Milli Lisan”, fkdam, 8 Tesrinisani 1336-1920/26 Safer 1339.

ITlim ve Mefkure, s. 22.

“...Insani ihtiraslarn siiphesiz en asili olan bu ilim ihtirasi yani hakikat ve fazilet aski bir cemiyette ne kadar kuvvetlenirse,
cemiyet de maddeten ve manen o kadar kuvvetli olur. Mamafih, fasilasiz sa‘y, feragat, fedakarlk, tevazu ve samimiyet
gibi ¢ok insani esaslara istinat eden ilim ve ihtisas hayatina atilmak icin, biiyiik bir iradeye ve bilhassa milli ve insani bir
mefkireye malik olmak sarttir...” a.g.m. [vurgular bizim]

“...Eger biz miimkiin mertebe az bir zaman zarfinda milli miiverrihler, filologlar,, etnograflar, arkeologlar, cografya-
sinaslar, iktisatgilar yetistirmezsek “milli hars”1miz1 kat‘iyen bulamaz ve onu bulamayinca da milli bir terbiye esaslarin
saglam bir surette kurup istikbale kosamayiz. Miiverrihler, filologlar, etnograflar, arkeologlar baz1 sathi goriisliilerin
zannettigi gibi, bir millet i¢in alelade bir zinet degil, en miibrem ve hayati bir ihtiyactir. Ciinkii bir millete muhtag oldugu
manevi giday: verecek ve milleti millet seklinde muhafaza edecek yalniz onlardir. Bir millet maddeten ne kadar terakki
ederse etsin bu gida-y1 maneviden mahrum kalirsa “millet” seklinde idare-i hayat edemez. Ondan bagka tarih dahi
gosteriyor ki bir milletin maddi tealisi evvelemirde maneviyetin, fikir ve ahlak seviyesinin yiikselmesiyle kabildi. Umid
ve temenni edelim ki darulfiintinlar ve bilhassa edebiyat ve hukuk medreseleri; milletin kendilerinden bekledigi bu miigkil
vazifeyi muvaffakiyetle ifa etsinler ve kahraman ordunun silahlarla temizledigi sahada ilim ve irfan abideleri kursunlar.”
“Darulfiinfin ve Milli Terbiye”, Ictihad, y1l 18, nu 151, 15 Subat 1923, s. 3130. [vurgular bizim]
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kadar Hukuk ve ilahiyat Fakiiltelerinin de yapacag islere bir tiir gondermede bulunur. Dolayisiyla
muhatabinin “tedris faaliyetini Tiirkiye mihveri etrafinda dondiirmek” seklinde formiile ettigi teklifi,
sadece bir fakiiltenin uhdesine inhisar etmeksizin bu gorevi memleketin biitiin egitim kurumlarindan
beklemek gerektigini s6ylemektedir.

Ayni yazida miiellif Tiirkiye’de ni¢in ilmi bir faaliyetin tam anlamiyla gerceklestirilemedigi konusunu da
tartismaktadir. Tiirk cemiyetinin asirlar1 bulan degisimlerini simdiye kadar arastirlmamigtir ve
memleketteki bu ilim anlayis: siirdiigii taktirde de arastirilmasina imkan yoktur. Zira memleket hal-i
hazirda bir arsiv dairesinden, Tanzimat’tan bu yana nesredilen eserleri, gazete koleksiyonlarini ve diger
vesikalar1 iceren bir kiitiiphaneden yoksun bulunmaktadir. Tanzimat donemini calismak isteyen bir
aragtiricinin, bu gibi temel maddi vasitalardan mahrum olmak bakimindan, biiyiik giicliiklerle
karsilasacagy aciktir. Kopriili bu maddi vasitalar1 hazirlamadan hi¢ kimseden ilmi bir is
beklenemeyecegini belirtir. Kald1 ki yirminci asrin en ¢ok da bu bahsi gecen maddi vasitalara yani
“miikemmel laboratuvarlara, muazzam kiitiiphanelere, biiyiik miizelere, faal seminerlere” dayandigi
ortadadir. Miiellif diinyanin en biiyiik ve en faal alimlerini bu vasitalardan mahrum biraksaniz onlarin
da “atalete mahkum” kalacaklarini ifade etmektedir.

Kopriilii maddi vasitalar yaninda Bati’da biiyiik bir inkisaf gosteren arastirma usullerinin uygulanmasini
da bu tetkik siirecinin bagvurulmasi gereken igleri arasinda sayar.

“...Ancak sunu da itiraf etmeliyiz ki bugiinkii “ilmi usullere” vakif olmayan insanlar1 diinyanin en
zengin vesaitine gark etseniz, yine hicbir sey yapamazlar; ve bagkalarinin kitaplarinda gordiikleri
seyleri papagan gibi tekrar ile iktifa ederler. Su halde, memlekette faal bir ilim hayati yaratmak igin,
bir taraftan, bugiinkii Garp alimleri gibi bizzat miisahede ve tetkike muktedir ve her suretle onlardan
farksiz yani ayni zihniyetle ve ayni usullerle miicehhez insanlar yetistirmeye muhtaciz. Avrupa ilmiyle
uzun zamanlardan beri devam eden temasimiza ragmen, Garp’taki “ilim zihniyeti’ni, “ilim
telakkisi’ni ve oradaki feyyaz usulleri temsil etmekten heniiz ¢ok uzak bulunuyoruz. Eger bu temsil
ameliyesi simdiye kadar muvaffakiyetle yapilabilseydi, o zaman ilim adamlarmz ve
Darulfiintin'umuzu beyne’l-milel mukayeselerle 6lcebilirdik...”97

Yazar eger memlekette vaki olan bu anlayis degismedikce yani bugiinkii zihniyet ve eldeki usullerle
yapacagimiz seyin cok cok “miitercimlik ve nakilcilik’ten Oteye gecemeyecegini agik bir bigimde
seslendirmektedir.

Meselenin ikinci ayagini ise memlekette nasil olur da bir “ilim hayat1” tesekkiil edebilir? sorusuna
aradig1 cevap ya da cevaplar olusturmaktadir. Bu vadide dillendirdigi meseleler daha ¢cok memleketteki
ilim miiesseselerinin daha iyi sartlara kavugsmasi1 amaciyla neler yapilabilecegine doniik teklifleri iceren
diisiincelerden meydana gelmektedir. ilim miiesseselerinde var olan anlayis hakkinda bir durum tesbiti
yaptiktan sonra genel itibariyle “ilim telakkisi” {izerine elestiri, teklif ve tavsiyelerde bulundugu goriiliir.

“...Buglinkii ilim miiesseselerimizin Avrupa’daki emsaline nazaran “kurfin-1 viistai” denecek kadar
ibtidai oldugunu itiraftan hicbir zaman c¢ekinmedim; Mesrutiyet'in ilanindan bu giine kadar
gecirdigimiz inkilablarin viis‘at ve azametini sdyledigim sirada “zihniyet” itibariyle daha “medrese”
tesirinden kurtulamadigimizi ve softalarin Sark’tan gelme “kara kaph kitap”1 yerine Garp’tan gelme
“sar1 kaplh kitap”1 ikame ederek heniiz “mukallid” devresinden gikamadigimizi da ilave ettim.”98
“..Buglinkii yliksek miiesseselerimiz -pek nadir istisnalardan sarf-1 nazar- birer tedris
miiessesesinden ibarettir; buralarda, baska memleketlerde yapilan tetkiklerin neticeleri talebeye
imkan mertebesinde 6gretilir; fakat buralarda yeni yeni tetkikat yapildigi, beyne’l-milel ilmin terakki
ve inkisafina hizmet edildigi, maalesef, yok gibidir...”99

97
98
99

“Ilim Hareketleri: Darulfiintin’un Vazifeleri”, Hayat, c. II, say1 28, 9 Haziran 1927, s. 23.
“Musahabe: Fikir Hayatimizdaki Durgunluk”, Hayat, c. III, say1 56, 22 Kanunievvel 1927, s. 61.
“Musahabe: ilim Miiesseselerimiz”, Hayat, c. III, say1 58, 5 Kanunisani 1927, s. 101.
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Bu elestirileri serdeden miiellif bizdeki fikir hayatinin durgunlugunu asri bir ilim telakkisinin yani sira
ayni zamanda muayyen ilim ve sanat mesleklerinin yokluguna baglamaktadir. Tesadiif eseri olarak
herhangi bir ilim subesine ait ii¢ bes kitap okuyan kisinin kendisini alim addetmesi karsisinda esef
duyar; ve pesi sira “ilim” ile “malumat” arasindaki fark: bilen ka¢ adamimiz, herhangi bir ilim subesine
hayatin vakfetmis ka¢ miitehassisimizin bulundugunu derin bir teessiir ile sorar. Hal bdyle olmakla
birlikte o, meselenin bagka tiirlii seyretmesinin de miimkiin olmadig goriisiindedir; zira yiiksek tahsilin
yapildig1 miiessese daha cok yeni kurulmus, kiitiiphane, miize, enstitii, laboratuvar gibi yiiksek tahsil
icin elzem olan kurumlar da oldukea sinirli sayida kalmistir.

Ilim hayatinda goriinen durgunlugun ikinci sebebine gelince o da cihan harbinden sonra biitiin diinyada
goriilmeye baglayan “maddi-perestlik” cereyaninin kuvvet kazanmasidir. Buna gore ilim mesleklerinin
birer cazibe merkezi olabilmesi i¢in geng¢ adaylart maddi agidan tatmin eder bir vaziyette olmalari sarttir.
Kopriilii bu noktada gecmis ilim telakkisine bir gondermede bulunarak bugiin ile mukayese etme
gerekliligi duyar ve adeta gecmisi bir anlamda mahk{im eder. Eski alimlerin “bir lokma bir hirkaya”
kanaat ettiklerini oysa bugiinkii ilim adamlar1 maddi agidan rahata kavusmadan ve arastirma igin
gerekli malzeme temin etmeden ilim namina kendilerinden hicbir sey beklenemeyecegini belirtir.
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Deniz GUNER!

APA: Giiner, D. (2020). Liitfi Kirdar'in siyasi hayati (1935-1960). Rumeli Tarih Arastirmalari
Dergisi, (1), 63-79. DOI: 10.51297/rumelitarih.2020.5.

Oz

Irak’in kuzeyinde, Kerkiik'te Bayat Tiirkmenlerinden Kirdarzadeler olarak bilinen aileye mensup
olan Liitfi Kirdar, Istanbul Vali ve Belediye Baskam olarak iin yapmus bir politikacidir. Aslen goz
doktoru olan Kirdar, milletvekili ve Saglik Bakani olarak da gorev yapmustir. Heniiz Tip Fakiiltesi
Ogrencisiyken Balkan Savaglarina goniillii tabip tegmen olarak katilmis, Birinci Diinya Savasi’nda da
yer almistir. Ankara’nin bagkent olmasindan sonra bir siire ikinci planda kalan Istanbul, Liitfi
Kirdar'in Valilik ve Belediye Baskanlhig dsneminde yeniden imar siirecine alinmigtir. Bir kism ikinci
Diinya Savasi’na denk gelen bu caligmalar maliyeti nedeniyle tartisma yaratmig Kirdar hakkinda
olumlu oldugu kadar olumsuz bir kamuoyu da olusturmustur. Denilebilir ki Istanbul’'un yeniden
imari i¢in ciddi mesai harcayan Kirdarin caligmalari bugiin halen tartisilmaktadir. 27 Mayis 1960
oncesi Tiirk Sovyet yakinlagsmasinda Tiirk heyetinin bagkanhigim yapmis olan Kirdar, darbe
sonrasinda Yassiada’da Saglhk Bakani sifatiyla yargilanirken, durusma salonunda gegirdigi kalp krizi
neticesinde hayatini kaybetmistir. Bu calisma Tiirk siyasi tarihi icinde 6nemli bir yere sahip olan Liitfi
Kirdar'in kisa bir biyografisi olmasinin yani sira, Cumhuriyet Halk Partisi ve Demokrat Parti
icerisindeki caligmalarina ozellikle donemin gazetelerinde verilen haberler 1s181inda yer vermeyi
amaclamigtir.

Anahtar kelimeler: Liitfi Kirdar, istanbul, Taksim Meydani, Gezi Parki, Henri Prost
Political life of Liitfi Kirdar (1935-1960)
Abstract

Lutfi Kirdar whose family, Kirdarzadeler is of Bayat Turkmens in Northern Iraq, Kerkuk, is a
politician with a reputation as the governor and mayor of Istanbul. Originally an ophthalmologist,
Kirdar also served as a deputy and Minister of Health While still a student at the Faculty of Medicine,
he enlisted in the army as a volunteer physician lieutenant for Balkan Wars and had an active duty in
World War I. Staying in the background for a while after Ankara became the capital city, Istanbul was
redeveloped during the governorship and mayorship of Liitfi Kirdar. These studies, some of which
coincided with the Second World War, created controversy due to their cost, and resulted in both
positive and negative public opinion about Kirdar. It can be said that the works of Kirdar, who spent
a serious effort for the redevelopment of Istanbul, are still discussed today. Kirdar, who served as the
chairman of the Turkish delegation in the Turkish-Soviet rapprochement before May 27, 1960, died
as a result of a heart attack in the courtroom while being tried as the Minister of Health in Yassiada
after the coup. In addition to being a short biography of Liitfi Kirdar, who has an important place in
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Turkish political history, this study aimed to include his works within the Republican People's Party
and the Democrat Party, especially in the light of the news published in the newspapers of the period.

Keywords: Liitfi Kirdar, Istanbul, Taksim Square, Gezi Park, Henri Prost
Giris

Liitfi Kirdar, Cumhuriyet'in ilanindan sonra uzun yillar devlet hizmetinde cesitli gorevlerde
bulunmustur. Tip doktorlugu ile basladig: kariyeri, Saglik Bakanlig: ile sona ermistir. Balkan Savaglari,
Birinci Diinya Savasi ve Milli Miicadele siirecinde de hizmetlerde bulunmusg, Nazilli ve Aydin
cephelerindeki cahsmalarindan dolayr Istiklal Madalyast ile onurlandirlmistir  (BCA,
030.11.1.00/156.29.15). Kirdar, Tiirkiye Cumhuriyeti’'nin kurulus, tek parti ve ¢ok partili siyasi hayata
gecis siireclerinin 6nemli bir simasidir. Kirdar'im kariyerinin ilgi cekici olmasinin ilk nedeni, istanbul
gibi 6nemli bir sehrin valiligini yapmis olmasidir. Zira Kirdar’in valiligi sirasmda Istanbul’un, giiniimiize
kadar siirecek tartigsmalara neden olan “yeniden imar1” gerceklesmistir. Bu yiizden bu calismada
Kirdar'mn siyasi kimligi disinda Istanbul’'un imarindaki rolii ve calismalar1 da dénemin gazetelerine
yansidig1 sekliyle incelenecektir.

Istanbul’'un imar ile ilgili olarak Istanbul Biiyiiksehir Belediyesi'nin yapmis oldugu yaymlar mevcut
olmakla birlikte bu yaymnlar, genel olarak teknik detaylar iceren ve yapilan islerden 6vgii ile bahseden
kaynaklardir. Imarin meydana getirdigi tartismalari ancak donemin gazete haberlerinden
anlayabiliyoruz. Bu nedenle bu yazida Istanbul’'un yeniden insasna getirilen elestirileri ve Liitfi
Kirdar’in bu siireci nasil yonetmis oldugu sorusuna cevap verecegiz.

Kirdarin siyasi kariyerinin bir diger 6nemli donemi de Saglik Bakanlig1 yillaridir. 1957-1960 yillar
arasinda yaklasik 2,5 y1l Saglik Bakanlig1 yapan Liitfi Kirdar'in bu alandaki ¢caligmalarina dair yeterli bir
bilgi bulunmamaktadar.

Liitfi Kirdar’in basin ile olan iligkisi ve Tiirkiye’de neredeyse basin toplantisi gelenegini baslatan kisi
olmasi onun bir diger dikkat ¢ekici yoniidiir. Milli Miicadele yillarinda basladig1 hizmetleri Yassiada’daki
durusma salonunda gecirdigi kalp krizi ile son bulan Liitfi Kirdar'in izleri bugiin halen Istanbul’da pek
¢ok 6nemli yerde bulunmaktadir.

Istanbul'un harap haldeki bircok semti, Kirdar'n valiligi sirasinda elden gecirilip bambaska bir
goriiniim almigtir. Taksim, Besiktas, Beyazit, Aksaray, Dolmabahce, Eminénii, Ayasofya,
Sultanahmet, Sigli, Harbiye gibi bircok meydan ile Agikhava Tiyatrosu, Dolmabahg¢e Stadyumu,
Besiktag'taki Barbaros Aniti, Cerrahpasa ve Haseki Hastanelerinin yeni binalari, Siileymaniye
Dogumevi, Yildiz Parki ve Emirgan Korusu'nun halka acilarak icinde bulunan kogklerin restore edilmesi,
Kirdar doneminde olmustur. 1938’de mevcut bes Belediye dispanserinin sayisini 20’ye ¢ikartmistir
(Vatan, 12 Ekim 1941). Adeta ¢opliik vaziyetinde olan Misir Carsisi tadil edilmis ve kullanima agilmigtir
(Anonim, 1944: 21-22). Ayrica Florya’nin turistik bir belde olmasi icin gerekli yatirim da bu zamanda
yapilmistir. Zincirlikuyu Mezarhg! ve IETT onun zamaninda kurulmus, Atatiirk Bulvari, Edirnekap1
Bulvari gibi bir¢ok 6nemli bulvar ve ana caddeler yine bu donemde yapilmistir. A¢ik Hava Tiyatrosu'nu
Istanbul halkinin hizmetine sunan Liitfi Kirdar, modern sehir insamimin tiim ihtiyaclarim
karsilayabilecek kalitede konut yapimma da énem vermistir. Sisli'de olan Atatiirk Inkilap Miizesi,
Asiyan’da bulunan Tevfik Fikret Edebiyat-1 Cedide Miizesi ile Fatih’te olan Istanbul Belediye Miizesi de
bu zamanda Istanbul halkinin kiiltiirel hizmetine sunulmustur. Ayrica istanbul merkezde 16 ilkokul,
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kirsalda 168 koy okulu ve 93 6gretmen evi yapilmigtir. Ayrica ciddi manada su sikintisi olan sehrin kisi
basina diisen su miktarini 48 litreden 84 litreye yiikseltmis, Anadolu yakasinda olan su tesislerini
genisletmis, Elmali Bendi'ne verilen 7300 metrekiip su miktarinin 11300 metrekiipe cikarmistir
(Cumhuriyet, 05 Kasim 1948). Temizlik isleri 6denegini ise, dort yiiz altmig bin liradan ikibuguk milyon
liraya yiikseltmistir (Anonim, 1947: 6-25; Anonim, 1949: 67-77).

Dogumundan milletvekilligine Liitfi Kirdar (1888-1935)

Irak’in kuzeyinde, Kerkiik’te Bayat Tiirkmenlerine mensup Kirdarzadeler olarak bilinen, vakiflar,
camileri ve serveti bulunan bir ailenin oglu olarak 15 Mart 1888 senesinde Kerkiik’'te dogmustur.
Kirdar’in babasi1 Abdiissamed, biiyiik babalar1 ise Hac1 Mustafa ve Habip Efendilerdir. Aile mensuplar:
Vilayet ve Belediye iiyeliklerinde bulunmuslardir. Belirtmek gerekir ki Osmanl Meclisi Mebusanina
Musul Vilayetinden gelenler, hep Kirdarzadelerden secilirdi (Toker, 1958: 14-22; Ziyaoglu, 1971: 333).

Kirdarzade Liitfi'nin Istanbul’a ilk gelisi, birinci Mesrutiyetin ilan edildigi 1908 senesidir. O zamanki ad
“Mekteb-i Tibbiye-i Miilkiye-i Sahane” olan Tip Fakiiltesi'ne girmis ve son sinifta iken goniillii olarak
Balkan Savasi’na katilmigtir. Savas sonras1 6grenimini tamamlayip mezun olarak memleketine donen
Kirdar, Necef Belediye Tabibi olarak goreve baglamasinin ardindan Musul Vilayeti Seyyar Tabipligine
atanmigtir. Birinci Diinya Savagrmin ildm ile biitiin sivil doktorlar gibi askere alinan Kirdar,
Suriye’de Cemal Pasa’nin emrindeki birliklerde gorev yapmistir. Suriye, Liibnan ve Filistin’deki
muhtelif askeri hastanelerin bashekimligini yapmanin yani1 sira Cemal Pasa'nin Liibnan’da Ermeni
cocuklar igin actig1 Dariileytam Miidiirliigiinii de yiiriitmiistiir. Savasin sonuna dogru bir siire Musul
Vilayeti Sthhiye Miidiirii olmus, 1918’de Istanbul’a cagirilarak “Asiret ve Muhacirin Saghk Isleri
Miidiirliigii” gorevine baglamistir (Toker, 1958: 14-22; Ziyaoglu, 1971: 333; Bardakgi, 2013). Kirdar,
Almanca ve biraz da Fransizca bilmektedir (TNA, FO: 371.15376.240569).

Liitfi Kirdar, sinirli ve sert bir mizaca sahipti. Sinirlendigi zamanlar muhatabini dinlerken basini saga
sola cevirmege baslardi. Ince uzun parmaklarin1 masasindaki sumenin iizerinde dolastirmas ise
hiddetinin arttigina isaretti. Bu esnada yanindan ayrilmak en isabetli hareket sayilirdi. Fakat kalbi
yumusakti. Biraz derebeyligi huyunu oksamak suretiyle sert kararlarin1 sonradan 6nlemek miimkiindii
(Ziyaoglu, 1971: 363). Basin ile arasi genellikle cok iyiydi. Istanbul Vali ve Belediye Baskanhg1 sirasinda
gazete ve radyo aracigiyla aylik gelismeleri halk ile paylasirdi (Daver, 1944: 5). Kendi icraatlari basina
acgik oldugu gibi basindaki gelismeleri de yakindan takip eder yanlis buldugu haberlerden davaci olurdu.
Ornegin Hiiradam gazetesi sahibi Sinan Onur (“Dr. Liitfi Kir,” 1950), Necip Fazil Kisakiirek, Halil
Nusret, Nafiz Tekirkaya aleyhine nesren hakaretten dolay1 dava agmigti (“Necip Faz,” 1952).

Kirdarin Mustafa Kemal Pasa ile tamismasi da 1918 yilindadir. Uciincii Ordu Miifettisi olarak
Anadolu’ya gecen Atatiirk’iin Erzurum’daki muhacirlere yardim yapilmasini istemesi {izerine Kirdar,
Erzurum’a giden Kizilay Heyetine bagkanlhk etmistir. Insan iliskileri oldukca kuvvetli olan Kirdar,
Mustafa Kemal Pasa ile tanistiktan sonra Milli Miicadeleye destek vererek Bati’da Aydin, Nazilli ve
Denizli cevresinde Kizilay sihhi imdat ekibinin reisi olarak Istiklal Savasimin devami siiresince
Anadolu’da cahismistir (Ziyaoglu, 1971: 363).

Ankara’da ilk Hiikiimet kurulduktan sonra Kizilay'in miidiirii Adnan Adivar, kurumun merkezini
Istanbul’dan Ankara’ya tasimistir. Kirdar'in Tiirkiye capinda bir adam olmasim temin eden Ismet
Inonii ile tamsmas1 da bu sayede gittigi Ankara’da olmustur. Kirdar, Nazilli'den Ankara’ya geldiginde
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Adnan Adivar'in evine davet edildigini ve orada Halide Edip Hanim’in da hazir bulundugu bir toplantida
Ismet Inonii’ye takdim edildigini unutmamstir (Toker, 1958: 14).

Savasin bitmesinden sonra Viyana ve Miinih’e giden Kirdar, bu sehirlerdeki Tip Fakiilteleri kliniklerinde
ihtisasim1 yapmis ve goz hastaliklar1 miitehassisi olmustur (Ziyaoglu, 1971: 334). Aym siirecgte
Istanbul’da bulunan Kerkiiklii akrabalarindan, Kirdarzadelerden Hayriye Hanim’la evlenmistir. Avrupa
doniisii bir siire Izmir Sihhiye Miidiirliigii ve Belediye Bastabipligi goz hastaliklar1 miitehassishgna
getirilmis (Toker, 1958: 14), 1933 y1lina kadar bu gorevi slirdiirmiis ve aym y1l kendi istegi iizerine [zmir
Memleket Hastanesi G6z Hastaliklar1 Hekimligine atanmistir (Ziyaoglu, 1971: 334). Bir siire sonra
Saglik Miidiirliigii gorevini de tistlenen Kirdar, gerek hastanede ve gerekse Saglik miidiirliiglinde halka
kars1 gosterdigi ilgi ve sagladigi kolayhiklardan dolay1 izmir cevresinde biiyiik bir sevgi kazanarak
unutulmaz hatiralar birakmistir (“Liitfi Kir,” 1938).

Kirdar’in siyasete girisi

Kirdarzade Liitfi'nin hayali g6z hastaliklar1 uzmani olarak iyi bir isim yapmak olsa da 1934 senesi onun
icin bir donlim noktas1 olmustur. Kirdar, yakin dostu Dr. Refik Saydam’in da destegi ile 1935
secimlerinde Kiitahya Milletvekili olarak TBMMye girmis ve siyasi kariyerine baglamistir (Toker, 1958:
16). Liitfi Kirdar'm Kiitahya’dan milletvekili olmasinin enteresan bir hikayesi vardi: Atatiirk, Istiklal
Savasi senelerinden tanidig1 Kirdar’a “Kerkiik elimizde kalsa idi seni Kerkiik’ten milletvekili yapmak
isterdim ama olmadi, Meclis’e simdi ismi yine ‘K’ ile baslayan bir sehirden, Kiitahya'dan gireceksin”
demisti (Bardakei, 2013).

1936 senesinde Kirdar, Manisa valiligine getirilmisti. Iki y1l gibi kisa bir zaman icerisinde Manisa'nin
yeniden imarinda gosterdigi basari onun idare hayatinda kazandigi sohretin ilk basamaklarini
olusturmustur (“Yeni Val,” 1936; Ziyaoglu, 1971: 334). Zira bu sohret onu daha biiyiik bir sehre,
Istanbul’a tagimustir.

Ismet Inénii, Cumhurbaskani olunca istanbul Valisi Muhiddin Ustiindag’in degistirilmesi zarureti
ortaya ¢ikmisti. Hakkinda ¢ikan yolsuzluk iddialar: ve imar islerinin oldukc¢a yavas ilerlemesi nedeniyle
Istanbul Valiligi icin mevcut iic aday arasindan Inénii, Dr. Refik Saydam’m (icisleri Bakani) tavsiyesiyle
Kirdar’ secmisti (Ziyaoglu, 1971: 334). Hig siiphesiz bu duruma Manisa’daki basaris1 6nemli bir etken
olsa da bu secim, Kirdar’in iizerine “In6nii'niin adami” etiketini de yapistirmisti.

Istanbul'da Vali ve Belediye Baskanhg gorevine baslayan Kirdar (BCA, 030.18.01.02/85.99.16),
déneminin biitiin valileri gibi aym1 zamanda Cumhuriyet Halk Partisi (CHP) il Bagkanhg da yapmust.
Ozel hayatinda sakin bir insan olan Kirdar, okumay1 oldukca severdi (Toker, 1958: 16).

Istanbul Vali ve Belediye Baskanlig1 (1938-1949)

Kirdar, Istanbul’'un idaresine geldiginde kendisini cok da giizel olmayan manzaralarla kars1 karsiya
bulmustu. Sokaklar bozuk ve dar, ¢cogu semt basik ve sikisik, sehir bakimsiz, ¢op isleri ihmal edilmis,
carsi-pazar ve diikkanlarin cogu hijyen kurallarina uymaktan cok uzakti. Sehrin aydinlatmasi
cogunlukla petrolle yapiliyordu. Taksim Aniti, tabiat parklar1 ve tarihi pek ¢ok amit kacak yapilar
arasinda bogulmustu. Estetik, elektrik ve hijyen sorunlarina ek olarak kentin su problemi de ciddi
boyuttaydi. Pek cok yerde sakalar ve kuyular kullaniiyordu. Istanbul’daki bu ic acici olmayan
manzaralar karsisinda ilk emirlerini Taksim Meydani’nin yeniden tanzimi, meydandaki umumi
tuvaletlerin derhal kaldirilmasi, Eminonii'ndeki diizenlemelerin hizlandirilmasi ve sehrin genelindeki
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temizlik faaliyetlerinin kontrol altina alinmasi dogrultusunda vermisti (“Valinin Diin,” 1938). Kirdar,
umumi tuvaletler konusundaki hassasiyetini Sisli’deki karakol binasini gezerken de gostermis ve
binanin yanindaki tuvaletlerin kaldirilmasini istemisti (“Taksim Mey,” 1938).

Verdigi direktiflerin yerine getirilip getirilmedigini bizzat yerine giderek kontrol eden Kirdar'in bir
sonraki durag Istanbul’daki, miizeler olmustu. Ozellikle Beyazit'taki Inkilap Miizesine giderek buray:
gezmig ve binanin Oniinde bulunan baz1 diikkanlarin kaldirilarak miizenin tamamen ortaya
cikartilmasin istemisti (“Liitfi Kir,” 1938). Liitfi Kirdar Istanbul’daki gorevine baslar baslamaz
gerceklestirecegi imar etkinliklerinin mesajini1 verirken (“Turgutlu’da Yen,” 1938) bu calismalarin
kendisinden 70 y1l sonra bile giindeme gelecegini bilemezdi.

Istanbul'un Osmanh Devleti'nin baskenti olmasi ve sirf bu yiizden Cumhuriyet idarecileri tarafindan
ihmal edildigi soylentileri (Altinisik, 2015: 470) Liitfi Kirdar'in Belediye Baskanligi déneminde sona
erecek ancak bu defa da bagka tartigmalar giindeme gelecekti. Ciinkii Kirdar, uzun dénemdir Tiirk basini
tarafindan tepki alan Henri Prost ile birlikte ¢calisacakti.

Liitfi Kirdar, goreve geldigi ilk hafta sehircilik uzmani olan Profesér Henri Prost ile miilakatlara
baslamis, sehir plani ve maketler iizerinde ondan izahat almis ve Eminonii'ndeki istimlak ¢aligmalari ile
ilgili detayh bilgi edinmisti (“Liitfi Kir,” 1938). Istanbul’da yapmis oldugu teftisler basinda genis yer
bulan Kirdar, Taksim ile ilgili olarak Prost'un yapacag kapsamli plani beklemeden, onun onerecegi
sekilde 6n caligmalara bir an 6nce baslanilacagini basin araciligy ile duyurmustu (“Vali’'nin Diin,” 1938).
Kirdar, gorevde bulundugu siire boyunca basini1 en etkili kullanan siyasilerden biri olarak biitiin
icraatlarini aylik halde basina duyurmay bir aligkanlik haline getirmistir.

Goreve gelir gelmez imar faaliyetlerine hizlica baglamasi, 1939’dan itibaren istimlak iglerinin artmasi ve
Kirdar'm Cumhurbaskan1 inénii'ye olan yakinhg, kamuoyu ve basinin iyice dikkatini cekmeye
baslamisti. Oyle ki Kirdar'in goreve geldigi ilk aym hemen hemen her giinii gazetelerde onun ¢calismalar:
ve yeni imar plani dogrultusunda nerelerin istimlak edilecegi duyuruluyordu. Anlasilan o ki basin sadece
Istanbul ile ilgili meselelerle degil, valinin 6zel hayat1 ve saghig ile de yakindan alakali olmaktayda.
Ornegin ailesini almak ve Istanbul’a tasimak icin Manisa’ya gidisi, Manisa’dan doniisii, Manisa’dan
dondiikten sonra yolculuk sirasinda soguk alginligina yakalanmasi gibi bilgiler bile gazetelerde haber
olarak islenmekteydi. Kisacasi valinin her tiirlii icraat1 Istanbul basini icin 6nem tasiyordu. Bu durum
Kirdar’t Cumhuriyet déneminin Istanbul tarihindeki en 6nemli simalarindan biri haline getirmekteydi.

Kirdar'm Istanbul’da géreve baglamasindan kisa bir siire sonra (1939-1945) I1. Diinya Savas1 baglamisti.
Savasa dogrudan miidahil olmasa da olumsuz atmosferinden nasiplenen Tiirk ekonomisi ve her an bir
Alman teyakkuzunun yarattig1 endise, Tiirkiye’yi savag yillarinda pek ¢cok 6nlem almaya itmistir. Bu
onlemler sebebiyle iilke igerisinde olusan olumsuz hava i¢ politikada CHP’nin yipranmasina sebep
olmug ve mevcut ekonomik ortama tepki gosteren halk, Demokrat Parti'yi (DP) biiyiik bir destek ile
iktidara tasimistir. Bu sebeple diyebiliriz ki Ikinci Diinya Savasi, Cumhuriyet dénemi Tiirk siyasi
tarihinin 6nemli bir kirllma noktasidir. Savasa karsi alinan 6nlemlerden en bilindik olan1 kuskusuz ki
karne ile temel tiikketim maddelerinin dagitimidir. Bilhassa istanbul basinindan savas yillarinda bu
dagitimlarla ilgili haberlere ulasmak miimkiindiir.

Savas yillarmin Vali ve Belediye Baskam olan Liitfi Kirdar, bu biiyiik kriz déneminde Istanbul gibi
kalabalik bir kentin idaresini iistlenerek sehirdeki pek cok hognutsuzlugun da dogrudan muhatabi
haline gelmistir. Et, seker, ekmek, tiip sikintilar1 bir yana Istanbullularin bir bagka derdi daha vardur.
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Kahve! Oyle ki Tiirkiye'nin alt1 ay yetecek kahve stoku olmasina karsin kahve stokunun sadece iki ay
yetecegine dair bir séylenti Alman basininda bile yer almist1 (Gologlu, 2017: 64). Ozellikle Istanbul gibi
kalabalik bir sehirde bu tip spekiilasyonlar karaborsaciliga neden oldugu i¢in halk tarafindan tepki ile
karsilaniyordu. 1941°de Tiirkiye’nin yani baginda Batili devletlerin kavgasi sivil katliamlarina yol acarken
Istanbullularin kahve hezeyanlari karsisinda Istanbul Valisi su aciklamay1 yapmak durumunda kalmugt.

“Vilayet emrine verilen kahve diin teslim alinmigtir. Bu seferki dagitim yine ¢ekilmis olarak
yapilacaktir. Kahve dagitiminin birkag giinden beri miitemadiyen iizerinde durulan bir mevzuu halini
aldigimi gordiigiim icin size bu mesele hakkinda izahat verme ihtiyacini hissettim. Evvela, kahvenin
memleket iagesinde yer tutan ana maddelerimizden olmadigini kabul etmemiz lazimdir... Bu sebeple
kanaatimce kahvenin dagitim ile ilgili, hakh haksiz ve ileri geri konugsmamak lazimdir. Deniliyor ki
baz1 semtlerde heniiz dagitim baslamamigtir. Adalarda sadece 500 eve dagitim yapilmis geri kalan
1500 eve yapimamstir. Balatta, Yegilkdy’de, Cihangirde evler heniiz figlerini alamamigtir.
Istanbul’un bu dagitimdaki ihtiyacin1 karsilamak iizere verilecek 1336 ¢uval kahveden 557 cuvalini
aldik. Geri kalan cuvallar1 da peyderpey teslim etmekteyiz. Ayrica, evlerine dagitim yapilan
vatandaglardan bir kisminin galistiklar1 miiesseselerden de kahve aldiklarini hatirlatmak isterim. Biz
fislerle aile basina hesap ettigimiz 250’ser gramla istanbul’a verilen kahvenin piyasada gizlenmesine
mani olacak ve verildigi kadar kahvenin halkin eline gecmesini miimkiin kilacak bir tedbiri kullanmig
oluyoruz. Eger eksik ve igine bir geyler katilmig kahve hadiseleri varsa, halkimizin buna cesaret
edenleri, ait oldugu makamlara sikayete, her zaman hakki vardir. Bize herhangi bir sikayet
ulagsmadigina gore igine bir seyler karistirllmig veya eksik gramajda dagitilmis kahve haberlerinin
abart1 oldugunu diisiinliyorum. Bu itibarla, keyfi olan ve ihtiyag maddelerinden sayillmayan kahve
icin bu kadar sikayetci olunmasindan iiziintii duydugumu belirtirim (“Kahve Tev,” 1941).”

Bu hadiseden yaklasik bir yil sonra istanbul’daki iase teskilati tamamen belediyeye gecmistir. Ote
yandan savas devam ettikce belediyenin gelirleri de diismekteydi. Tedbirler geregi daha az hayvan
kesilmesinden dolay1 mezbaha gelirlerinin azalmasi, hastane giderlerinin 6denemeyecek seviyelere
gelmesi, Istanbul icinde ulasim bedellerinin arttirllmasma neden olmustu. Tramvay biletlerine iki,
arabalara bir kurus zam yapilmist1 (“Mezbaha Res,” 1942). Bir yandan kentin imarina harcananlar, diger
yanda savagin agir ekonomik kosullar giinden giine Istanbullular1 Cumhuriyet Halk Partisine kars:
sogutsa da imar ¢aligmalar1 devam ediyordu. Prost Plani* Kapsaminda en dikkat ¢eken g¢aligmalar
Taksim Meydani, Gezi Parki, Dolmabahce Camii ve Inénii Stadyumunun diizenlenmesiydi.

1930-1935 yillar1 arasinda c¢ikartilan 1580 ve 1593 sayili1 kanunlarla sehirlerin imar1 ve planlamasi belli
kurallara baglanmisti (Bayindir, 2007: 48). Esasen, Kirdar dénemindeki hizh imar calismalarinin
sebebi de bu kanunlardi. Tarihler 9 Aralik 1938’i gosterdiginde Taksim meydaninin yeni planinin gorevli
tayin edilen Fransiz mimar M. Gotye kontroliindeki iki uzman mimar tarafindan hazirlanmaya bagladigi
Cumbhuriyet gazetesine haber olmustu (“Taksim Mey,” 1938). Aslinda daha 1936’da Mustafa Kemal’in
daveti ile Tiirkiye’ye gelen sehircilik uzmani Fransiz Henri Prostun Istanbul icin énerdigi projeler
arasinda, Taksim’deki Topcu Kiglasi'nin yikilmasi2 ve onun yerine, Dolmabahge’den Nisantasi'na kadar
yiikselen yesil alamin bir uzantis1 olarak bir gezi parki yapilmasi vardi (“Ismet in6nii”, 2016). Ancak
Taksim’deki Topgu Kiglasi, Maliye Bakanligina ait oldugu icin bakanlik binay1 bedelsiz vermek
istemiyordu. Liitfi Kirdar ise Yol Yap1 Kanunu'nun bir maddesinden faydalanarak, Bakanlar Kurulu
Karan ile Taksim Kiglasim1 belediyeye almay1 basarmisti (BCA, 30.18.1.2./87.65.10). Yalniz kislay1
yikmaya karar vermesi yine siddetli muhalefete sebep olmustu. Bunun iizerine Liitfi Kirdar, binay1 goze
goriinmeyen arka taraflarindan yiktirmaya baslayarak 6n cephesine son dakikaya kadar el siirdiirmemis,
binanin kalmasina taraftar olanlar da igin farkina varmamistir. Neticede yikilmaya mani olmak icin
Biiyiik Millet Meclisine binanin korunmasi hakkinda bir 6nerge vermek durumuna gelindigi zaman
kiglanin ii¢ tarafinin yikildig1 ve bir emrivaki karsisinda kalindigi meydana cikarak, miidahalesiz 6n
cephe de yiktinlmistir (Ziyaoglu, 1971: 344; “Ismet In6nii”, 2016). Yikilan bu alan, kentin merkezinde
halkin hizmetine sunulan bir park (“Taksim Gezisi”, “Gezi Parki”) olarak kullanilacakti. Taksim'deki bu
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parka “Inénii Gezisi” adi verilmesi ve Ismet In6nii'niin heykelinin dikilmesi planlanmist1 (“Istanbul’un
Ima,” 1941). Liitfi Kirdar'in Istanbul'un cesitli yerlerindeki yapilara Ismet Inonii'niin adim vermesi
zaman zaman tepki gorse de bu durum tek parti iktidari siirecinde pek de tartisilmaya agik degildi.

Ismet Inonii heykelini Nasyonal Sosyalist rejimden kacarak 1937'de Tiirkiye'ye siginmis ve Giizel
Sanatlar Akademisi'nde Heykel At6lyesi’nin basina getirilen Alman asilli heykeltirag Prof. Rudolf Belling
yapacakti. Heykelin yapimi sirasinda parkin girisine heykel i¢in bir kaide insa edilmisti ancak heykelin
tamamlanmas1 DP’nin iktidara geldigi 1950 yilinda gercgeklesti. Yeni iktidar da heykeli yerine
yerlestirmeden depoya kaldirtti. Kirdar, 1954’de DP’den milletvekili secildiginde anitin nigin yerine
konmadigini su sozlerle acikladi: “Diinya bariga kavustugu zaman heykelin yerine konulmasi ve acilma
toreninin ancak o zaman yapilmasi uygun goriildiigii icin, anit o mesut giinii beklemektedir.” Boylelikle
Ismet In6nii'yii at iizerinde tasvir eden heykel 1982 yilina kadar depoda bekletilip3 6liimiinden sonra
Lozan Antlasmasi’nin yildéniimiinde, Inénii’'niin Macka’daki evinin éniinde bulunan Taghk Parki’na
yerlestirildi. Prof. Belling’in yaptig1 bir diger In6nii heykeli de Ankara Universitesi Ziraat Fakiiltesinin
bahcesinde bulunmaktadir (“Ismet Inénii”, 2016).

Prost'un Taksim’den Dolmabahce’ye inen yol iizerindeki planmnin bir baska etab: da istanbullular icin
modern bir stadyumun insa edilmesiydi. Eski istanbul’da futbol maclar1 cogunlukla Fenerbahce ile
Taksim’deki Topcu Kislasinin avlusunda yapilirdi (Uziimkesici, 2010: 40). Bu kislanin avlusunda
bulunan eski Taksim Stadyumu, kigla ile beraber yikildiktan sonra spor sahasi olarak Kadikéy'de
“Fenerbahcge”, Besiktag'ta ise “Seref Stad1” kalmigti. Fenerbahge Stad1 gerceklestirilecek olan Balkan
Oyunlarina ev sahipligi yapacag i¢in (1935) kismen de olsa diizenlenmisti. Ancak Besiktag’taki stadyum
oldukca harap vaziyetteydi.

Ashnda yeni stadyum icin buranin segilmesi de sasirtictydi. Prost'un planina gore yeni sehir
stadyumunun yapimi i¢in Harbiye Mektebi'nin arkasindaki alanlarin ve Yenibahce civarindaki alanin
tercih edilmesi gerekmekteydi. Dénemin Istanbul Valisi Muhittin Ustiindag ise bu plana uymayarak yeni
stadyumun Dolmabahge Saray1'nin karsisindaki alana yapilmasina karar vermisti. Bu kararin ardindan
cok da gecmeden Tiirkiye'nin Cumhurbaskanligina Ismet Inonii gelmis ve Vali Ustiindag gorevden
alinmigt1. Yeni Vali Liitfi Kirdar hi¢ vakit kaybetmeden Prost’'un planlarini hayata gecirmeye koyulmus
ve s0z konusu stadyumun en giizel bigimde insa edilmesi i¢in uluslararasi bir yarigma yapilacagini
duyurmustu. Ismi heniiz belirlenmediginden agizdan agza “Dolmabahce Stadyumu” ifadesi yayilirken
Kirdar yarismanin iptal edildigini, aciklamis ve Stadyum planmni, Italyan mimar Vietti Violi'ye
yaptirmigtir.4 Bu durum Kirdar'in elegtirilmesine neden olunca, Kirdar bu memnuniyetsizligi
giderebilmek adina Italyan mimarmn yanma iki de Tiirk mimar1 (Fazil Aysu ve Sinasi Sahingiray)
yerlestirmistir (“Dolmabahce Stad,” 1939; “Istanbul Yol,” 1940). Plan yapilmist1 yapilmasina ama savas
ve demir kithig1 nedenleriyle ingaata istekli bir miiteahhit bulunamamisti. Zaten Bagbakan da duruma
pek sicak bakmamisti. Bunun iizerine demirin Vilayetce teminine karar verilmis, siparisi yapilmisti.
Neticede Belediyeler Bankasi'ndan istikraz edilecek bes milyon liralik tahsisatin bir kism1 Dolmabahce
Stadr’nin insasina sarf edilebilirdi. Clinkii stadyum uzun vadede cok daha fazla gelir getirecekti. Savas
yillarinda ne gerek var diye ¢ok da elestiri almasina ragmen nihayetinde ingaatin ihalesi yapilabilmisti.
Ancak aksilikler devam etmekteydi. Zira siparisi verilen demirler geldiginde, iktisat Vekaleti Trakya daki
tahkimat icin demirleri orduya devretmisti. Miiteahhit de sizlanmaya baslayinca Liitfi Kirdar, bizzat
Ankara’ya giderek Cumhurbaskanmnin Istanbul’da heniiz bir kosu sahasi bulunmadig1 hakkindaki bir
sozii iizerine konuya girip Stadyum meselesini agmisti. Olumlu cevap aldigimi diisiinen Kirdar,
Istanbul’a dondiigiinde demirlerin gelmemesi iizerine Basbakan Refik Saydam’in bu ise taraftar
olmadigimi dolayli da olsa 6grenmisti. Bunun iizerine miiteahhide zarari i¢cin dava agmasinin uygun
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olacagim soylemisse de birkag ay sonra Bagbakanin 6liimii ve yerine Siikrii Saracoglu’'nun gecmesi
stadyum meselesini yeniden giindeme getirdi ve kendisi de sporcu olan Saracoglu stadyumun ingasini
uygun gordii (“Dolmabahce Stad,” 1939; “Dolmabahce Stadinin,” 1939; Ziyaoglu, 1971: 354). Nihayet
tarihler 19 Mayis 19401 gosterdiginde gerceklesen temel atma toreni saat beste Kirdar'in nutkuyla
baslamisti:

“Aziz Tirk genci; senin isminle anilan bu biiyiik bayramimizda, bu serefli y1l doniimiinde, sana
mahsus en kiymetli mekteplerden birinin temelini atmakla derin bir ingirah hissediyorum. Milli
sefimiz stadyumlarin nasil telakki ve tarif lazim geldigini su veciz ctimle ile ifade buyurmuslardir:
‘Tiirkiye'yi idare edenler; stadyumu en kiymetli mektep gibi her yerde kurmaya cahsacaklardir.
Tiirkiye'nin istikbalini idare edecek olan geng nesil acik havada, agik meydanlarda yetisecektir.’ Iste
ben de Milli Sefimiz Biiyiik inénii'niin stadyumlar hakkindaki bu irsatlarindan ilham alarak sehrin
asri bir stada ihtiyaci oldugunu anladim...”

Liitfi Kirdar, konugmasinin sonunda: “Dolmabahc¢e Stadinizin hayirh olmasini dilerim” demis ve yeni
yapilacak olan bu sehir stadina “Inénii Stadyumu” ismi verilmesine miisaade edilmesini Milli Sef'ten
rica ettiklerini, Ismet Inénii’'niin de bu ricay1 kabul etmesiyle stada “Inénii Stadyumu” ad1 verildigini
bildirmistir (“Sehir Stad,” 1940). 19 May1s 1947 ve Genclik ve Spor Bayrami giiniinde in6nii Stadyumu
hizmete acilmig ancak 1952 yilinda Stadyuma Mithat Pasa ad1 verilmistir.

Taksim civarlarindaki Henri Prost tasariminin baglica 6gelerinden bir digeri Dolmabahce Camii'dir.
Prost, burayi bir Deniz Miizesi olarak planlamig ve projenin en tartismali kismi da burasi olmustur. Zira
Ayasofya’dan sonra Dolmabahce Camii de miizeye ¢evrilmek isteniyordu. Uzun siiren tartigmalarin
ardindan 1947 Mart'inda Dolmabahge Camisi ile yakinindaki saray kayikhanesi Deniz Miizesine
doniistiiriillmek tizere Milli Savunma Bakanhgi'na devredildi (BCA 30.18.1.2./113.21.4). 1947 yi1l1 Mayis
ayinda bahge duvarlar sokiilerek daha geriye alindi. Ziver Pasa tarafindan kaleme alinmais, yazisi devrin
iinlii hattatlarindan Ali Haydar Efendi tarafindan yazilmig kitabe tas1 mihrap duvar ile deniz kenari
arasina tagindi. Dolmabahce Camii, 27 Eyliil 1948 tarihinden 1962 yilina kadar miize olarak kullanildi.
Miizelik materyaller ibadet alani disina konulsa da camii, bu tarihten itibaren ibadete kapatildi. 27 Mayis
1960 sonrasinda askeri yonetim tarafindan Yassiada Irtibat Kuruluna verilen camii 1966 yilinda Vakiflar
Genel Miidiirliigiine devredildi ve tekrar ibadete acild1 (“Dolmabahcge Camii,” 2014).

Kirdar, Istanbul’da gorev yaptig1 siire boyunca sehrin harap haldeki yollar1 yeniden yapilmis, pek cok
yeni yol acilmis, su sikintisi giderilmeye ¢alisilmisg, toplu tasima ve saglik hizmetleri gelistirilmis, sehre
opera binasi, acik hava tiyatrosu, miize ve kiitiiphaneler kazandirilmis, eski mezarhklar diizenlenmis ve
Zincirlikuyu mezarhg acilmistir. Denilebilir ki Cumhuriyet déneminin Istanbul’u Kirdar ile yeniden hak
ettigi bakima kavusmustur.

11 y1l boyunca Istanbul Valilik ve Belediye Baskanhgi'm yiiriiten Liitfi Kirdar'in gorevinin 6nemli bir
kismu II. Diinya Savasina denk gelmis olmasina ragmen Istanbul’un imar1 aksatilmamisti. Savasin
ardindan hem diinyada hem de Tiirkiye’de bir daha hicbir sey eskisi gibi olmadi. Savas sonrasi ortaya
¢ikan demokratiklesme riizgarlarindan CHP’de etkilenmis, parti i¢inde hiziplesmeler aciga ¢ikmis ve
Celal Bayar'in genel bagkanliginda DP kurulmustu (7 Ocak 1946). Bu yeni partinin kurulusundan kisa
bir siire sonra 21 Temmuz 1946 da birden fazla partinin katilimiyla gerceklesen bir se¢im yapilmisti.
Secime iilke genelinde 6 siyasi parti katilmis ve 465 milletvekilinin 397’sini CHP, 61’ini DP, 7’sini ise
bagimsizlar kazanmisti. Secim sonuclarinin istanbul’da ii¢ giin gecikmeyle aciklanmasi muhalefetin
tepkilerine yol acmusti. Oyle ki Fevzi Cakmak, Beyoglu secim kuruluna bir protesto mektubu
gondermisti. DP Istanbul il Bagskam1 Kenan Oner, iktidarin Vali Kirdar’a baski yapmasindan dolay
sonuclarin ac¢iklanamadigini iddia ediyordu.s Muhalefetin secim sonuclarina hile karigtirilacag:
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iddiasina karsilik Liitfi Kirdar, sorunun sandik sayisimin fazlaligindan kaynaklandigim acikliyordu.
Ortalikta Kirdar'in istifa edecegine dair sdylentiler dolasiyordu. Nihayetinde sonuglar agiklandiginda
Istanbul’dan DP 18, CHP 5, Bagimsizlar 3 milletvekili cikartmist1 (“Secim Her,” 1946). Bu sonucta
Kirdar'in tarafsiz tutumunun da etkili oldugu, Ingiliz Istihbarat belgelerine not olarak diisiilecekti
(TNA FO 371/15376/240569).

1946 secimlerindeki bu kargasali ortamdan sonra yaklasan 1950 segimleri oncesi, bir iddiaya gore
hiikiimet, Istanbul’daki DP’ye yakin iist diizey bazi memurlarin gérevden uzaklastirlmasim istiyordu.
Bu durumdan pek de hoslanmayan Vali Kirdar'in birde daha 6nceden arasinin agilmis oldugu Dr. Fazil
Serafettin Biirge’'nin kabineye dahil olmas: ile sansizligi artmigti. Baz1 gazete ve dergilerin Kirdar
aleyhinde siitunlar doldurmaya baglamasi durumu daha da koétii bir hale sokuyordu. 1949’da
Istanbul'daki gorevinden ahmip Biiyiikelci olarak Stockholm’e yollanmas: diisiiniiliince Istanbul
gazetelerinin 6nemli bir kismi bu duruma kars1 ¢ikan yazilar yayinlamigti. Kirdar, o zaman yazilan
yazilar1 “Evlatlarina birakacag: en kiymetli miras” olarak degerlendirmisti (Ziyaoglu, 1971: 363).

En nihayetinde Liitfi Kirdar, Ekim 1949’da istanbul Halkina veda etmisti. Istanbul’'un yeni Vali ve
Belediye Bagkani Ord. Prof. Fahreddin Kerim Gokay olmustu. Bu ayrilis, Liitfi Kirdar i¢in bir son degil,
yeni bir siyasi baslangi¢ olmustu. Stockholm Biiyiikel¢iligi'ne atanan Kirdar, bu gorevine gitmemis,
1949’'un Aralik ayinda yapilan ara secimlerde CHP'nin Manisa Milletvekili olarak yeniden meclise
girmisti. Bu gorev onun CHP’deki son vazifesiydi. Tarihler 2 Subat 1954’ti gosterdiginde Kirdar’in
CHP’den istifa ettigi haberleri gazetelerden duyurulmustu. Kirdar, bu istifasina sebep olarak parti
tegkilat: ile aralarinda uzun zamandan beri devam eden ihtilafin son giinlerde artmasini gostermis ve
daha fazla detay vermeyecegini belirtmisti (“Dr. Liitfi Kirdar C,” 1954). 1954’de Istanbul’dan bagimsiz
olarak secilen Kirdar, kisa bir siire sonra tamamen DP kadrolarina gececekti.6 inonii’ye sahsi yakinligryla
da bilinen Kirdar’in rakip partiye transferi CHP tarafindan hi¢ de hog karsilanmayacakt1 (Yilmaz, 2010:
546).

1957 yilina gelindiginde Tiirkiye’deki siyasi kosullar iyice zorlagmis, ekonomik sikintilar artmisti. 1954
ve 1956 yillarinda Basin Kanunu’'nda yapilan diizenlemeler basinda yer alacak herhangi bir elestiriyi sug
kapsamina alinmist1 (Doganer, 2013: 26). 1957 yilinda Se¢im Kanununda yapilan kiigiik degisikliklerin
mubhalefet kanadinin hareketlerini kisitladig: bir ortamda segimler yapilmis, se¢cim sonuclar1 daha oy
verme islemi bitmeden Fatin Riistli Zorlu'nun miisaadesiyle radyodan aciklanmigt1 (Asker, 2014: 137).
Bunun tartigmalar1 bitmemigken yeni kabine, TBMM’de degil de ilk olarak Anadolu Ajansi kanaliyla ilan
edilmisti (Toker, 1958: 15). Menderes, yeni kabinesinin Sthhat ve ictimai Muavenet Vekili koltuguna
Liitfi Kirdar’1 se¢misti (Neziroglu ve Yilmaz, 2013: 1119).

Saglik ve Sosyal Yardim Bakanligi, Kirdar'in goreve geldigi zaman olduke¢a sikintili bir donemden
geciyordu. Zira Tiirkiye ekonomisi 1954 yilinda baslayan ve 1957-1958 siirecinde had sathaya varan bir
ekonomik krizin igerisindeydi. Bu kriz ortaminda ilag buhrani da ortaya gikmisti. Kirdar yerli ilag
sanayiinin gelismesi icin girisimlerde bulunsa da ekonomik yetersizlikler nedeniyle basari
saglanamamisti. Ayrica Tiirkiye’de cerrahi aletler, laboratuvar malzemesi, elektronik cihazlar darlig: da
yasaniyordu. Oyle ki gozliik cam ve cercevesi sikintis1 meveuttu. Gozliikciiler malzeme yetersizliginden
sadece gozliik tamirciligi yapar hale gelmislerdi. Kirdar, bakanlik makamina oturur oturmaz ilk is olarak
miizmin bir dert halini alan ild¢ meselesini halledecegini ifade (Toker, 1958: 16) etmesine ragmen DP
doneminin kendisinden 6nceki Saglik Bakanlarinda da oldugu gibi saglik alaninda reform denilebilecek
kayda deger bir gelisme yasanamadi. Denilebilir ki Kirdar’in siyasi vazifeleri icerisinde en soniik gecen
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siireci Saglhk ve Sosyal Yardim Bakanligi yillarina denk gelmistir ve siiphesiz ki bu durumda iilke
ekonomisinin gitgide bozulmasi ve artan siyasi gerilim etkili olmustur.

Ancak belirtmek gerekir ki Kirdar'in bakanligi sirasindaki bir icraati Cumhuriyet tarihinde bir donemi
kapatip bagka bir donemi acan biiyiik bir olayin nedenleri arasindadir: 27 Mayis 1960 Askeri Darbesi.

1959 yil1 Amerika ve Tiirkiye arasindaki iligkilerin iyice gerginlestigi bir yildi. Gerilimin nedeni DP’nin
degisen mali politikasin1 hog gormeyen Amerika’nin, Tiirkiye'ye kredi vermeyi reddetmesi, yasanan bu
gelisme iizerine Tiirkiye'nin kredi icin Sovyetler Birligi ile temaslara baglamasiydi. Kirdari bu konuda
on plana c¢ikartan neden ise onun, Sovyetler Birligine gidip kredi talep edecek heyetin bagkanligin
yapiyor olmasiydi.

Heyetin baskanligina Dis Isleri Bakam Fatin Riistii Zorlu'nun degil de Liitfi Kirdarn secilmesi ise
tamamen Kirdar'in meslegi ile ilgili bir durumdur. Kirdar, tecriibeli ve taninan bir diplomatti, ayrica
heyet Sovyetler Birligi'ndeki bir tip konferansina katilmak icin gidecek bu sirada devlet adamlar ile
goriisiilecekti. Boylelikle hem iceride hem de digsarida “Tiirkiye'nin ekseni komiinizme mi kayiyor”
haberleri giindeme gelmeyecekti (“Menderesi Nat,” 2012).

O siralarda, Biiyiikelcilik ve Birlemis Milletler Kalkinma Fonu Damsmanlhg yapan Uner Kirdar, babasi
Liitfi Kirdar'm Moskova gorevini kabul ettigi aksami su sekilde aktarmigtir.

“Aksam isten eve geldigimde, evde bir hareketlilik vardi. Annem ve hizmetliler evde telas halinde
kosturuyor, babam saga sola yapilmasi gerekenleri anlatiyordu. Fatin Riistii babami aramis, Sayin
Bagbakan'in kendisiyle goriismek istedigini iletmisti. Babam derhal hazirlamip, Bagbakanhk
konutuna gidebilecegini sGylemisti. Zorlu, buna gerek olmadigini belirtmis, Basbakan yani Menderes
evimize misafir olmayi tercih etmisti. Babam bizi {ist kata gonderdi. Alt katta yalniz onlar kalmisti.
Babama Ankara'nin en iyi profesorlerinden olusan bir heyetle Moskova'ya bir tip kongresi icin
gidecegini ve bu sirada da tilkenin ihtiyaci olan sermaye icin devlet yetkilileri ile goriisecegini
sOylemiglerdi. Babam memnuniyetle kendisine verilen bu gorevi kabullenmis ve birkag giin i¢inde
hazirliklarim1 tamamlayip, heyetle birlikte Moskova'ya gitmisti. Orada Stalin'in mezarim ziyaret
etmisler, babam soguktan kalp spazmi ge¢irmis...(“Menderesi Nat,” 2012).”

24 Aralik 1959’da Tiirkiye’ye donen Kirdar, 22 y1l aradan sonra Sovyetler Birligi'ne yapilan ziyaretten
memnun ayrildiklarin1 ve Sovyet Saglik Bakanimin da ilkbaharda Tiirkiye'ye gelecegini basina
bildirmisti. Bu ziyaret Kirdar'in Tiirk siyasetine son hizmeti olmustu. Askeri darbeden bir ay o6nce
Bagbakan Adnan Menderes’te, Moskova'ya gidecegini aciklamis olsada bu ziyaret gerceklesemeyecekti
(Soguk, 2019: 191).

Tiirkiye’de 1960’a gelindiginde ekonomik kosullar zorlagmis, siyaset sertlesmis, halk bizzat hiikiimet
eliyle cephelestirilmisti. Meclis toplantilarindaki kavgalar, Tahkikat Komisyonun kurulmasi, basinin,
akademinin ve ordunun mevcut durumdan gitgide rahatsiz olmasina neden olmustu. Demokrat Parti
Hiiklimeti'nin artan baskilari neticesinde Tiirk Silahli Kuvvetleri igerisinden bir grup subay, emir
komuta zincirine uygun olmadig1 halde 27 Mayis 1960’da yonetime el koymus ve siyasi faaliyetleri
durdurmustu. Basta Cumhurbagkam1 Celal Bayar, Basbakan Adnan Menderes ve kurmaylari
tutuklanmgti.

Saglik Bakani Liitfi Kirdar ise 27 Mayis’tan dort giin 6nce istifa etmis ama dilekgesi isleme konulmadig:
(“Yassiada Yiik,” esas no: 1960/4) i¢in Yassiada'da “Yiiksek Adalet Divanm1” 6niinde, Anayasay1 ihlal
(“Yassiada Yiik,” esas no: 1960/1; BCA.10.9.0.0/32.96.1), Istanbul ve Ankara olaylar1 (“Yassiada Yiik,”
esas no: 1960/4), haksiz kazanc elde etmek (BCA. 10.9.0.0/262.803.8) gibi davalardan yargilanmistr.
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Mahkemedeki ifadesinde, olaylar sirasinda tedavi maksadiyla Avrupa'ya gitmis bulundugunu, yurda
dondiigiinde Universite olaylarini 6grendigini, bu yiizden ikinci defa kalp krizi gecirdigini ve sihhati de
bozuk oldugu icin istifaya karar verdigini, Adnan Menderes'in seyahati dolayisiyla istifa mektubunu
ancak 24 Mayis giinii teslim edebildigini soylemis ve eklemistir:

“Yasim 71'i ge¢cmistir. Siyasetten ¢ekilmege karar verdim. Adnan Menderes bana iltifat etti. Yanindan
ayrilirken, yerime bir bagka arkadas buluncaya kadar istifami ifsa etmememi soyledi. Yerime bir
arkadas getirilmesini beklerken 27 Mayis inkilabi oldu ve beni buraya yolladilar. Halbuki ben istifa
etmistim. Kararnamedeki olaylarla maddi ve manevi bir alakam yoktur. Buraya getirilisimi kaza ve
kader cilvesi olarak goriiyorum. Biitiin bunlari sunun i¢in soyliiyorum: Huzurunuza ikinci bir defa ya
gelirim, ya gelemem”

Mahkeme bagkaninin sorusu iizerine Adnan Menderes, Kirdar'in soylediklerinin dogru oldugunu beyan
etti...

Bagkan, bunun iizerine Menderes’e istifay1 neden isleme koymadigini sordu ve ekledi: “Kirdar, Eger
istifam ilan etmis olsaydi, huzurunuzda sorumlu bir Bakan olarak degil, bir Milletvekili olarak
bulunacaktim diyor. Fahis bir hata...” Adnan Menderes ise hadiselerin gelismesini bekledigini, bu
yiizden istifay1 ilan etmedigi cevabini vermisti (“Yassiada Yiik,” esas no: 1960/4).

Kirdar, mahkeme salonunda kendisine sorulan sorulara cevap verirken tam on bir y1l Vali ve Belediye
Bagkanliginda bulundugunu, 1949 da yapilan ara secimlerde CHP Manisa Milletvekili secildigini, 1950
de yine CHP’den adayligin1 koydugunu, fakat kaybettigini ifade ederken “Miisaade buyurursaniz
oturayim” dedi, 6niindeki parmaklig1 tutmak istedi ve iskemleye y1gild1 (“Yassiada Yiik,” esas no:
1960/4). Kendisinden 6nce Tevfik Ilerinin su ictigi bardak sandalyeden diiserek kirildi. Kirdar'in
gozliigii de bu arada yere diisiip parcalandi. Adnan Menderes siiratle yerinden firlamis ancak oldugu
yerde hareketsiz kalmisti. Fatin Riistii Zorlu : “Doktor, doktor” diye bagirmig, Medeni Berk ile Hayrettin
Erkmen ise, eski kabine arkadaslarinin yardimina kogmustu. Celal Bayar, sogukkanlilikla bu yagsananlar:
izlemekteydi. Ote yandan askeri doktorlar, derhal miidahalede bulundu. Sedyeye konan Kirdar,
durusmay1 takip eden oglu Erdem Kirdar'in gozyaslar1 arasinda ambulansa ve oradan da askeri
hastaneye nakledildi. Bu beklenmedik olay, salonda bulunanlarin da sinirlerini etkiledi, 6yle ki dinleyici
siralarinda bulunan kadinlardan bazilar1 bayginlik gecirdi (Ziyaoglu, 1971: 376).

Istiklal Harbi'nde milli ordu camiasi icinde gecen hizmetlerinden dolay1 Istiklal Madalyas: ile
odiillendirilen Kirdar, 1957 segimlerinden sonra kabinede vazife kabul ettigi (Kabinenin ortak
sorumlulugu esas1 nedeniyle) ve uzun zaman cekilmedigi i¢cin dogrudan dogruya ilgisinin bulunmadig:
“Istanbul ve Ankara olaylar’” davasindaki sorgusu sirasinda 17 Subat 1961’de kalp krizi gecirerek
hayatin1 kaybetti (BCA 10.9.0.0 32.96.1). Dr. Liitfi Kirdar'in cenazesi iki giin sonra, kendi yaptirmig
oldugu Sisli Camii'nden olayl: bir sekilde kalkt1 (Bardakei, 2013).

Oliimiiniin ertesi giinii yayinlanan gazetelerde bir giin 6nceki hazin bitis birinci sayfalardan kalin siyah
puntolarla bildiriliyordu. Ancak asil hadise cenaze téreninde yasanmisti. Sigli Camisine gelen bir grup,
cenazeyi ailesinin ve torendeki kalabaligin elinden almaya, tekbir sesleriyle cenazenin arabaya
konulmasimi engellemege calismisg, Sisli tramvay deposu oOniinden Zincirlikuyu Mezarligi yoniinde
tabutu gotiirmeye baslamiglardi. Mezarhga varildiginda giivenlik gorevlileriyle grup arasinda arbede
yasanmig, grubun bir kismi Emniyet Miidiirliigline gotiiriilmiis, toéren Zincirlikuyu Mezarhiginda son
bulmustu. Vali Refik Tulga Emniyet Miidiirliigiinden ayrilirken sunlar soylemisti: “25 sayilhi Kanun
geregince hareket edilerek dini sokaga diisiiren 17 kisi nezarete alinnistir. Bunlar hakkinda takibat
acilacak ve hadisede tahrik olup olmadigi arastirilacaktir (“Kirdar’in Cen,” 1961).”
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Kirdar'm oglu Uner Kirdar, babasinin cenazesinde yasananlar1 2010 yilinda 27 Mayis
darbesinin ele alindig1 bir sempozyumda su sozlerle anlatmigtir:

“Bliyiilk kalabalikla Zincirlikuyu Mezarhgi'na geldik. Mezarin basinda babami tam gommeye
hazirlanirken arkamizdaki kalabalik dalgalandi. ‘Vali Pasa geliyor’ dediler. Gelen 27 Mayis askeri
darbesinin Istanbul Valisi ve Belediye Bagkani General Refik Tulga idi. Herhalde bagsaghigina geliyor
diye diisiindiik. Pasa 6fkeyle mezarin basina geldi. ‘Nerede bunun ogullar’’ diye sordu Agabeyim
Erdem Kirdar benden daha uzun boylu oldugu icin onu gosterdiler. Agabeyimi yakasindan tutup
silkeledi. Birka¢ hakaretin ardindan yanindaki askerler agabeyimi bir askeri araca bindirip
gotiirdiiler. Gozaltina alinmisti. Endise iginde, babami gomdiik. Kalabalik da hizla dagildi (“Darbenin
Pas,” 2010).

Cenaze toreninde yasanan hadiseleri aktaran gazetelerde genel olarak “bir grup yobazin” cenaze torenini
kanistirmak istedigi ancak basarisiz olduklar kaleme alinmigt1. Diinya Gazetesinde yazan Bedii Faik’in
ise su satirlar1 hem Uner Kirdari dogrulamasi hem de Erdem Kirdar'in neden gozaltina alindigim
agikliga kavusturuyordu.

“...Liitfi Kirdar'in oglu, iyi yetismis, politikanin daima disinda kalmis bir genctir. Boyle olmayabilirdi
ve demek babasimin tabutunu saran yobaz dalgasini yatistirmaga calisacak yerde, maazallah
kigkirtmayr firsat bilecek bir tip oluverse imis pek ¢ok basa gelmedik kalmayacak ve bir kiiciik
basiretsizlik yiiziinden kim bilir ne tatsizliklar ¢ikacakmis...(Ziyaoglu, 1971: 384).”

w9

Cenaze sirasinda gozaltina alinan Erdem Kirdar ertesi giin “hata yapildig1” sGylenerek serbest birakild

(Bardakei, 2013). Olay c¢ikartanlardan yedi kisi “irticaci olduklar1” gerekgesiyle tutuklandi.

Liitfi Kirdar'in, 6liimiinden ii¢ giin 6nce ailesine gondermek icin kaleme aldigi son mektubundaki
satirlar1 kirginhigini fazlasiyla yansitacakti. (14 Subat 1961)

“Muhterem esim, aziz oglum: insallah hep iyisiniz. Ben de iyiyim. Simdi su mektubu yazdiktan sonra
hazirlanarak vazifeye gidecegim ‘Vazife’ diyorum, ¢linkii yazdiginmiz gibi kabul etmek lazim. Bu da
hizmetlerimizin bir hesap vermesi... Hayirlisi, Allahtan’dir. Hakikaten vicdanen ¢ok huzurluyum, ¢ok
rahatim, ciinkii hayatimda daima yalmz diiriist degil, aym1 zamanda feragatle cahistim. Bu
sikintilarim1 kadere atfediyorum. Ne olacaksa olsun. Siz de iiziilmeyin. Goriismek i¢in miiracaat
ettiniz mi? Sizi bir defa daha olsun gérmek istiyorum. Bizim Faik Kirdar’dan hicbir sey yazmadiniz.
Sthhati nasildir? Operim. Dr. Liitfi Kirdar (Bardakel, 2013).”

Sonuc

Balkan Savaslari, Birinci Diinya Savasi ve Milli Miicadele siirecinde doktor olarak gorev yapan Kirdar
I. Diinya Savasinda Istanbul gibi 6nemli bir sehrin idareciligini {istlenmis ve siyasi kariyerinin en
parlak dénemini yasamistir. Cumhuriyetin ilanindan sonra gozler Ankara’ya cevrilmis ve Istanbul
neredeyse kaderine terk edilmistir. Istanbul’'un yeniden hatirlanmas1 Kirdar'in idareciligi dénemine
denk gelmektedir (1938).

Osmanl Devletimin bagkenti Istanbul icin ilk planh genis caph imar cahsmalar1 1800’lerin basinda
Helmuth von Moltke tarafindan gerceklesmistir. Moltke planindaki en goze ¢arpan 6zellikler binalarin
ahsaptan kagire donmesi ve Istanbul’un bir Avrupa kenti goriiniimiine kavusmasidir. Ciinkii o yillarda
yangin Istanbul’'un en biiyiik problemlerden biridir. 1856’ya gelindiginde Istanbul’da Aksaray semti
neredeyse tamamen yanmis ve Italyan miihendis Storari’nin hazirladig1 plan uygulamaya konulmustur.
1880’lere gelindiginde Istanbul icin Fransiz mimar Joseph Antoine Bouvard tarafindan daha genis
Olcekli planlar yapilmis olmakla beraber ekonomik nedenlerle hayata gecirilememistir. Kisacasi
denilebilir ki Istanbul’da biiyiik 6lciide hayata gecirilen ilk imar plam Liitfi Kirdar'n Valilik yillarina
denk gelen Prost Planmidir. Bu planin izlerini giiniimiizde Istanbul’'un Uskiidar, Taksim, Beyazit, Galata,
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Eminonii semtlerinde gormek miimkiindiir. Prost Plam ve Kirdar elestirilmis olsalar da Istanbul icin bir
iade-i itibar donemi yasanmistir. Prost Plani ve uygulayicis1 Kirdar'in en ¢ok elestirildigi nokta ise
istimlak meselesidir. Oysa ki kentin caddelerinin genisletilebilmesi i¢in zaruri olan bu calismalarda
olabildigince az istimlak yapilacak sekilde calisilmigtir. Plana getirilen bir diger elestiri de planlamada
estetik kaygilarin daha baskin oldugu sosyal ve ekonomik sorunlara ¢6ziim iiretmedigi yoniindedir.
Oysaki donemin uygulamalarina bakildiginda aydinlatmadan kanalizasyona, toplu konut yapimindan
temiz suyun daha fazla yere ulastirilmasina kadar pek ¢ok alanda ciddi ilerlemeler gerceklesmistir.

Kirdarin Istanbul Valilik ve Belediye Baskanhg gorevine denk gelen bir diger énemli olay da Ikinci
Diinya Savasi yillarindaki karne uygulamasidir. Ekonomik olarak ¢ok zor bir siirecin yasandig1 savas
ortaminda Istanbul’un ihtiyaclarina neredeyse ara verilmemistir. Avrupa’daki pek cok yerlesim yerinin
harabeye dondiigii yillarda Istanbul’daki imar calismalariin devam ediyor olmasinin ekonomik boyutu
oldukca elestirilmistir. Bunu ¢ok da 6nemsemeyen Kirdar; ulasim, kanalizasyon, aydinlatma, saghk,
sosyal ve kiiltiirel ihtiyaclarin giderilebilmesi i¢in yogun bir mesai harcamigtir. Kirdar'in bu ¢aligmalar:
oliimiinden yillar sonra halen giindeme gelmektedir. (Ozellikle Taksim’in 1940’lardaki calismalarla
degisen goriiniimii 2000’li y1llarda Taksim yenilenirken en ¢ok tartisilan konulardan biri olmustur.)

Liitfi Kirdar, uzun siire CHP’de gorev aldiktan sonra 1946 secimlerindeki demokratik tutumu nedeniyle
partisi ile arasi acilmis 1950 segimleri 6ncesinde adeta gorevinden uzaklastirilmigtir. Buna ragmen CHP
kadrolarinda yer almay siirdiiren Kirdar’in DP’ye tamamen gecisi 1955 yilinda olmustur. DP icerisinde
¢ok da etkin bir rol iistlenemeyen Kirdar Adnan Menderes’in son kabinesine Saglik Bakani olarak
girmistir. Bu gorev sirasinda, uzun yillardan sonra Rusya’ya giden ilk Tiirk heyetinin basinda yer almasi
dikkat ceken son resmi vazifesi olmustur.

Goniilli olarak Balkan Savaslarina katilarak basladig yolculugu, Saglik Bakani olarak Yassiada’da
gecirdigi kalp krizi ile sonlanan Liitfi Kirdar'in ¢alismalari cumhuriyetin yaklasik olarak ilk 40 yillik
kesitinden yansimalar tasimasi bakimindan olduk¢a 6nemlidir. Kirdar'in siyasi hayati: Tiirkiye’deki
modern belediyecilik anlayisinin olugsmasinin bir kesitidir. Kirdar'in siyasi hayati: Cok partili siyasi
hayata gecisin bir kesitidir. Kirdar'in siyasi hayati: Ikinci Diinya Savasi’nda Tiirkiye'de yasanan
hadiselerin bir kesitidir. Kirdar’in siyasi hayati: Tiirk Demokrasi Tarihi'nin bir kesitidir.

Aciklamalar

1 Atatiirk, daha modern, hijyenik ve giizel bir Istanbul icin, iyi bir egitim almis, deneyimli bir kariyere
sahip, bat1 ve dogu kentsel dokusuna hakim, farkl kiiltiirlere asina, énceden Istanbul ve Tiirkiye’yi bilen
bir tasarimc1 olan Henri Prost ile calismay1 uygun gormiistii (Akpinar, 2010: 6).

2 1803-1804 yillarinda Kapikulu topcu ocag olarak insa edilen Topcu Kislasi, Cumhuriyet doneminde
cevresinde eglence yerleri, gazino ve kir bahgesi bulunan, futbol ve binicilik yarismalarina ev sahipligi
yapan bir stadyum olarak hizmet vermekteydi.

3 Hiirriyet gazetesinin haberine gore heykel parcalanmis vaziyette bir barakada ciirlimeye terk edilmisti
(“In6nii Heyk,” 1973).

4 Kirdar daha Manisa Valiligi dsneminde Italyan Mimar Vietti Violi ile calismist1. Bu sebepten bu ismi
secmis olabilir. (inan, 1986: 180).
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5 Kenan Oner’in bu iddiasin1 Ahmet Emin Yalman hatiralarinda su sézleriyle desteklemistir: “Size
giivenim oldugu icin memlekete ait bir davayr damismak istiyorum. Evet, Istanbul’da Demokrat
Parti secimi kesin bir sekilde kazandi. Fakat buradan Kazim Karabekir, Hamdullah Suphi
Tanriover, General Cahit Toydemir, General Refet Bele ve Hiiseyin Cahit Yalginin ¢ikarilmas: ve
Demokrat Parti’ye ancak on sekiz kisilik bir yer birakilmas: hakkinda siki bir emir aldim. Diiriist bir
memur ve memleketci sifatiyla nasil hareket edeyim? Bu emri yerine getirmezsem, Istanbul
secimlerini kokiinden bozmak i¢in bahane aranmast ve yeni partinin bu on sekiz kisilik mithim
kuvveti elden kacirmasi thtimali vardir. Bana ne tavsiye edersiniz?” A. Emin Yalman, Liitfi Kirdar’a
hak verdigini, o zamanki hava icinde her seyin olabilecegini diisiindiigiinii, kendisinin de “durumun
asgari zararla kurtarilmas1” yoniinde goriis bildirdigini yazmistir (Akandere, 2010: 13).

6 “Kirdarin DP kariyeri tam olarak 1955 yiinda baslamisti. O yilin ilk gtinlerinde ¢ok uzun boylu,
koyu esmer tenli bir adam, Basbakanlk binasina gelmisti. Miitecessis goriiniiyordu. Dogruca ikinct
kata c¢ikmig ve Hususi Kalem Miidiiriiniin odasina girmisti. Esasen onceden randevu verilmisti.
Basbakanin kendisi ile goriismek istedigi bildirilmis, fakat ne hakkinda goriisiilecegi soylenmemisti.
Derhal huzura kabul edildi. Menderes, uzun boylu adami gayet candan karsiladi, hal-hatir sordu,
Basbakan, miiltefit ve neseliydi, bir tiirlii sadede gelmiyor ve karsisindakini merak icinde birakiyordu.
Derken zile basti ve iceri giren memura hitaben ‘Beyefendinin imzalayacag bir kagit vardi, nerde 0?’
dedi. Dikdortgen seklinde katl olan kagit derhal bulunup getirildi ve Menderese verildi. Menderes de
miitebessim bir ¢ehre ile kagidi muhatabinin dntine birakti. Uzun boylu adam kagida bakti. Bu, kendi
adina doldurulmus bir DP azahk beyannamesi idi. Sadece imza yeri acikti. Menderes ‘Imzalanmast da
epey gecikmisti’ seklinde konustu ve kendisine bir dolmakalem uzatti. Uzun boylu adam sasurmist.
Tereddiit ediyordu. Menderesten kalemi alirken eli titremisti fakat fazla da mukavemet edemedi ve
kagidi imzaladi. Hususi Kalem Miidiirti kagidi alip oday terk etti. Azalik talepnamesi, Genel Merkez
tarafindan DP Istanbul Il Idare Kuruluna taahhiitlii olarak ucak postast ile génderildi. Iste, kuruldugu
tarthten 1953 yilina kadar CHP saflarinda kalan Dr. Liitfi Kirdarin DP ye intisabi boyle oldu.” (Toker,
1958: 15).
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T1-Vryonis, Speros JR. (2020). Kiiciik Asya’da Orta Cag Helenizminin Cokiisii
ve 11. Yiizyildan Baslayarak 15. Yiizyila Kadar Islamlasma. Trc. idem Erman.
Istanbul: Kalkedon. 1. Baski, 622 sayfa, ISBN: 978-605-7942-19-7

Nazlh ALTUNSOY!

Vryonis 1928’de Tenessee’de (Amerika) dogup biiyiimiis
KicUxk Asyapa Yunan asilli bir bilim adamidir. Harvard, California ve

ORTA GAG HELENIZMININ ¢OxUs0 . ., . . vo e v Teus
VE 11. YUZYILDAN BASLAYARAK Chicago Universitelerinde oOgretim {iyeligi yapmigtir.
15. YOZYILA KADAR iSLAMLASMA

Basta Helenizm ve Bizans tarihi olmak iizere Avrupa,
Anadolu’nun ve Balkanlarin islamlasmasi, Islam ve Tiirk
tarihleri ile ilgili yazdigi bircok kitap ve makale
bulunmaktadir.

SPEROS VR

Eserlerinden biri olan The Decline of Medieval Hellenism
in Asia Minor and the Process of Islamization from the
Eleventh through the Fifteenth Century isimli kitabi
oldukca 6nemlidir. Eser ilk olarak 1971 yilinda California
Universitesi tarafindan basilmistir. Vryonis, eserinde
farkli dillerdeki donem kaynaklarindan istifade etmis,
kilise kayitlarina ulasip degerlendirmis ve Peter Charanis,
Halil inalcik, Osman Turan, Paul Wittek ve Claude Cahen
gibi 6nemli ilim insanlan ile de tartigmalarda bulunmus,
boylece eserini oldukca zenginlestirmistir.

KALKEo DN

Kitap yayinlandig1 donemden itibaren 6zellikle bat1 diinyasinda biiyiik yanki uyandirip ilgi gormesine
karsin aym ilgiyi Tiirkiye’de gormemistir. Eser, Anadolu cografyasi, Bizans ve Tiirk-Islam Tarihi ve
ozellikle Anadolu’nun Tiirklesmesi konusunda oldukca degerli bir arastirma olmasinin yani sira Batili,
duygusal anlamda Bizansli, bir goziin bu konuyu farkh bir acidan degerlendirmesi yoniiyle de 6nemlidir.
Ancak Tiirkiye’de ilk olarak kitap {izerine 2010 yilinda bir yiiksek lisans tezi yapilmistir.2 Eyliil 2020’de
Tiirkgeye kazandirilan eserde ise maalesef dizin kismi eklenmemistir.

Eser yedi boliimden olusmaktadir. Birinci boliimde Anadolu’da Tiirklerden hemen Oncesinde ve
fetihlerin baslangicinda idari kurumlar, sehirler, ticaret, toprak sahibi biiyiik aileler, niifus, yollar,
kiliseler, etnografya ve din basliklar1 incelenmistir. Bu donemde Yunan Anadolu’sundaki idari kurumlar
yazara gore alt iist olmustur. Bizans’in askeri sisteminin bozulmasi ve Bizans’in iicretli askerlere agirhik
vermesi bu durumun bir sonucudur. Ikinci boliimde Bizansin Anadolu’da siyasi ve askeri ¢okiisii, bu
¢okiisli hazirlayan etkenler, Malazgirt Savasi, Anadolu’daki ilk Tiirk fetihleri ve Bizansin c¢ekilmeye
baslamasi, Anadolu’da Iznik ve Konya merkezli kutuplasma neticesinde kurulan istikrar ve sonrasinda
Bizans'in Konstantinopolis’e cekilmesi ile Selcuklularin ¢okiisii ve beylikler ile Osmanlh kurulus
donemindeki Anadolu konular1 islenmistir. Bu boliimde Bizans’in icinde bulundugu buhran durumu
icin dikkat ceken bir ifade soyledir: “Insan Imparatorlugun (Bizans) 11. yiizyilda icine diistiigii girdaba
baktiginda, degil Selcuklulardan o6nce c¢okmiis olmamasina, tarihin sayfalarindan tamamen

1 Ars. Gor. Dr., Kirklareli Universitesi, Fen Edebiyat Fakiiltesi, Tarih Béliimii (Kirklareli, Tiirkiye), n.soyturk@hotmail.com,
ORCID ID: 0000-0002-7438-4401 [Makale kayit tarihi: 15.11.2020-kabul tarihi: 01.12.2020; DOI:
10.29000/rumelitarih.751949]

2 Ilgili tez icin bk. Melike Suman (2010), Speros Vryonis'e Gore Anadolunun Tiirklesmesi. Yiiksek Lisans Tezi. Konya:
Selcuk Universitesi.
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kaybolmamis olusuna sasar.” (Vryonis, 2020:102-103) Bu climle esasinda Selcuklularin alelade bir
sekilde kolayca fethi gerceklestirdikleri sonucuna ve esasinda fethi kiiciimseme noktasina gitmektedir.
Bu gibi ifadeler yazarin duygusal baglarina dikkat edilerek degerlendirilmelidir. Hatta bu boliim dikkatle
incelendiginde Vryonis’in yanlis politikalar izleyen Bizans biirokratlarina karsi duydugu ofke de
hissedilmektedir. Aynmi 6fke Tiirklere oldugu kadar Venediklilere de gosterilmektedir.

Doniistimiin Baslangici: 11. ve 12. yilizyillarda Tiirk Fethinin Muhtevast baghkl {iciincli bolimde
Hristiyanlarin dini idaresinin sarsilmasi, Hristiyanlarin Miisliiman toplumla biitiinlesmeleri, Konya-
Iznik arasindaki dengenin bozulmasi ile gocerler konulari islenmistir. Vryonis Tiirk fethinin en énemli
ozelliginin yaklagik dort asir siiren uzun bir siirece yayilmasi oldugunu belirtir. Bu durumu: “Tiirkler
Kiiciik Asya’ya cabucak boyun egdiremediler.” (Vryonis, 2020:189) climlesi ile izah eder ancak ayni
zamanda Bizans'in zaten ¢oktan ¢okmiis oldugunu daha 6nceki satirlarda kaleme almis olmasi tezat
tegkil etmektedir.

Dordiincii boliimde 14. yiizyilda kilisenin ¢okiisii konusu islenmistir. Burada oldukc¢a detayl bir sekilde
kilise zabitlar1 incelenmis, zabitlar {izerinden kiliselerin durumu, kilise ve halkin yoksullagmasi ile
Hristiyanlarin durumu izlenmistir. Ayrica din gorevlilerinin durumlari, yetki alanlari, bolgelerine ulasip
ulasamama sorunlar1 detaylica anlatilmistir. Islam’a Déniis isimli besinci boliimde Tiirklerin islam
anlayis1 ve Islam’i yasama sekilleri iizerinde durulmustur. Bunun icin de tasavvuf, mutasavviflar,
Mevleviler ve Ahiler konular detaylica incelenmis, bu dini gruplarin Rumlarla iligkileri, islamlasma ve
Tiirklesmedeki etkileri iizerinde durulmustur.

Altinc1 boliimde Bizans Kiiciik Asya’sinin kaybinin nedenleri ve sonuglar iizerinde durulmustur. Bu
kaybin Bizans fikri diinyasindaki tezahiirleri ve tepkiler, polemikler ile care arayislar1 ve 6nlemler
konular1 islenmistir. Bu bolimde Vryonis, Norman akinlarindan bahsederken Tiirk akinlarinin
Konstantinopol’ii almay1 hayal etmedigini sadece talan ve otlak pesinde olduklarim1 s6ylemesi dikkat
cekici bir bagka ifadedir. Ayrica bu boliimde Karamanli Ortodoks Tiirkler hakkinda uzunca bilgiler ve
aragtirmalardan oOrnekler verilip bu kisilerin etraflarimin Tiirklerle ¢evrilmis olduklar icin Tiirkce
konusmaya mecbur kalip Rumcay1 unutan Rumlar oldugu ileri siiriilmiistiir. Yedinci ve son boliimde de
Tiirk Anadolu’sunda Bizans’tan geriye kalan fiziki kalintilar, resmi kurumlar, ekonomik hayat ve halk
kiiltiirii bashklar incelenmigtir. Vryonis bu béliimde diger boliimlerde anlattigi yikim ve yok olusun
esasinda bagka bir sekilde veya sentezde devam ettigini vurgulamistir. Bu sentezin olugsmasinda ise
evlilikler ve yeni akrabalarin, Selguklu biirokrasisinde, askeriyesinde ve gulam sisteminde yer alan
Rumlarin etkisine deginilmigtir.

Eserin esas konusu asirlarca Yunanca konusan Rum halkin neden ve nasil Tiirkce konusan
Miisliimanlara doniistiigiiniin incelenmesidir. Anadolu cografyasi asirlarca cesitli medeniyetlere ev
sahipligi yapmasi nedeniyle medeniyetler besigi olarak anilmistir. Bu medeniyetler arasinda ise Roma
(Dogu Roma/Bizans) medeniyeti ayr1 bir yere sahip olmustur. Ancak yazarin da belirttigi iizere 11.
asirdan baslayarak cografyanin kimligi ¢cok derin ve yogun bir degisim ve doniisiime sahne olmus, bolge
tarihinde biiylik bir iz birakmistir. Ancak bu denli etkileri olan bir hadise ne yazik ki detaylica
incelenmemistir. Vryonis de eserinde bu durumdan bahsetmis ve 6zellikle calismalarin yapilmasinin
onemini vurgulamistir.

Tarihte ender rastlanan bu denli yogun bir doniisiim ve de sonuclar1 asirlar1 asan bu siirecin daha cok
siyasi olaylarinin incelendigi gozlemlenmektedir. Boyle olmakla birlikte bir kisim tarihgiler bu
doniistimiin sosyo-ekonomik yonlerine dikkat cekmeye ¢alismis ve incelemeler yapmustir.
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Yazarin etnik kimligine siki sikiya baglilig1 eseri okuyanlarda Orta Cag’da yasayan bir Yunan milliyetgisi
konusuyor duygusu vermektedir. Eserde Orta Cag Anadolu’sundaki diger Hristiyan mezheplerden,
yazarin tabiri ile dislanarak (Vryonis, 2020:12), bahsedilmemesi de okuyucuda ayni hissiyati
uyandirmaktadir. Vryonis’in Bizans Anadolu’suna, Helenistik doneme duydugu 6zlem her satirda
kendini hissettirmektedir. Ona gore esas dil Yunanca, esas din de Bizans Ortodokslugudur. Hatta Yunan
Kilisesi Kiiciik Asya Kilisesi’dir (Vryonis, 2020:80). Bu nedenle Bizans politikalarinda diger etnik ve
dini unsurlar1 Helenlestirme ve Ortodokslagtirma onun eserinde itinayla isledigi konulardir. Zira
Helenizm ile Hristiyanhk birbirine karisnustir (Vryonis, 2020:81). Yazarin duygusal yogunlugu, onu
0zlem duydugu bu devrin neden ve nasil sonlandigini aragtirmaya yonlendirmis gibidir.

Vryonis Tiirkleri/Tiirkmenleri ve dolayisiyla, bazi yerlerde saray: ayri tutsa da, Selguklular siirekli akin

ve yagma yapan, sehirleri yikan kigiler olarak gostermistir. Bu nedenle onun icin Malazgirt bir facia,
Anadolu’nun Tiirklesmesi ise bir alt iist olustur. Bu anlayisin bir sonucu olarak Vryonis, Tiirk-Rum
yakinlagmasini tuhaf bulmus, ancak eserin son boliimiinde bu yakinlagma ve doniisiimii kendisi izaha
caligmistir.

Vryonis’e gore Anadolu’da siyasi hakimiyetin ¢okiisii, pesinden kilisenin de ¢okiisiinii getirdi. Maddi
imkanlar kisitlanan kiliselere Konstantinopolis’ten de din gorevlilerinin gelememesi bolge halkini dini
olmanin yaninda idari olarak da bagsiz birakt. Ortaya cikan bu durum Islamlasmayi/Tiirklesmeyi
kisacasi kiiltiirel doniistimii kolaylastirdi denilebilir.

Ermeni ve Siiryani yazarlarin Selcuklu sultan ve yonetimi hakkinda yazdiklari olumlu yazilar eserde
gecistirilerek verilmistir. Aym sekilde kiliselerin camiye doniistiiriilmesine biiyiik dikkat ¢eken, sert
elestiriler yonelten yazar, kiliseye doniistiiriilen camiler konusunu ise adeta gizleme gayretindedir.
Vryonis, sehriler konusunda da benzer bir tutum sergilemistir. Bu siirecte gerileyen sehirleri Selcuklu
yonetimine baglayarak sert bir sekilde elestirirken ayn1 donemde diinya 6l¢eginde boy gosterecek sekilde
biiyiime gosteren sehirleri gormezden gelmeye calismistir. Yine bu baglamda Sel¢uklu sanati ve eserleri
de genellikle boliimlerin son kisminda bir kag ciimle ile adeta 6nemsizlestirilmeye calisilsa da yine de
yazar bunlar hakkinda takdirini gizleyememistir.
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T2-Volkan Dokmeci (2020). Akdeniz’de Devletler ve Korsanlar: Venedik
Kaynaklarina Gore I1. Bayezid ve I. Selim Donemlerinde Osmanl Denizciligi
ve Korsanhk. istanbul: Babil Kitap, 380 s., ISBN 978-605-80866-9-2.

Hiiseyin Serdar TABAKOGLU*

15. yiizy1l sonlar1 ve 16. yiizy1l baslarindaki Akdeniz diinyasi
88 Onemli tarihsel gelismelerin etkilerini yasamaktaydi. Bunlarin
;-'-\kd(:‘.l']iz'de basinda Cografi Kesiflerin kacinilmaz sonuclar gelmekteydi.
D evle [le rve Yiizlerce yildir ticaret ve ulagim yollarinin birbirine baglandig:
K[)l'ﬂﬂ]ll ar ve l?ilinen diinyanin en 6nemli denizi olan Akdeniz, Portekiz
A ve Ispanyol kesifleri sonucu ticaret yollar i¢in bir merkez
olma konumunda 6nemli bir zayiflama yasadi. Portekizlilerin
Afrika kitasim1 dolasarak Hint Okyanusu’na agilmalari Dogu
Akdeniz limanlar1 baharat ticaretinde ikinci konuma
diislirmiis ve Lizbon’u 6ne c¢ikarmigti. Akdeniz’deki baharat
ticaretinin hacminin diismesiyle IslAm devletleri kadar bu
ticarete aracilik eden Italyan sehir devletleri de zarar gordiiler.
Ispanyollarin  Kristof Kolomb 6nciiliigiinde Amerika’yl
kesifleri ise ancak 16. yiizyilin ikinci yarisindan itibaren
Avrupa ve Akdeniz diinyasinda etkili olacakti. Akdeniz
diinyasinin 1490’larda yasadigi bir diger onemli tarihsel
gelisme Ispanya’da Reconquista sonunda Endiiliis
Miisliimanlarinin siyasi varliklarina son verilmesiydi. Bu durumun iki sonucu Ispanya’da yasayan
Miisliimanlarin din degistirmeye veya goce zorlanmalar1 ve Ispanya’nin Magrib kiyilarinda yayilarak
Islam diinyas1 ile savasa devam etme arzusuydu. Volkan Dokmecinin “Akdeniz'de Devletler ve
Korsanlar: Venedik Kaynaklarina Goére II. Bayezid ve I. Selim Dénemlerinde Osmanh Denizciligi ve
Korsanlik” baglikli kitab1 Akdeniz'de bu tarihi gelismelerin yasandig1 bir donemde Tiirk denizciligin
gelisme sathasindaki onemli bir devri ve oncii Tiirk denizcilerini Venedik kaynaklarin1 kullanarak
incelemektedir. Dokmeci'nin eseri kendisinin Istanbul Universitesi Akdeniz Diinyasi Arastirmalari
Anabilim Dali'nda Prof. Dr. Idris Bostan damismanhginda hazirladigx yiiksek lisans tezinin gézden
gecirilmis ve ilavelerle zenginlestirilmis halidir.

Volkan Dakmeci

T —

babil kitap

Volkan Dékmeci'nin kitabina bir sunus kaleme alan Prof. Dr. idris Bostan, Osmanl denizcilik tarihi
aragtirmalar1 iginde II. Bayezid ve I. Selim donemlerinde kayda deger bir deniz faaliyeti olmadig:
yoniindeki iddialarin oldukga yaygin oldugunu ifade etmektedir. Bu alginin nedeninin Cem Sultan
vakasi sirasindaki zorunlu duraganlik oldugunu belirten Bostan, 6zellikle Cem Sultan’in vefati sonrasi
Osmanli denizciligine yapilan altyapi yatirimlarina ve Osmanli hizmetine davet edilen Tiirk korsanlarina
atif yaparak bu donemdeki Onemli gelismelere dikkat cekmektedir. II. Bayezid doneminde
gergeklestirilen atilimlar sonucu Osmanlh donanmasi Venedik kuvvetlerine iistiinliik kurabilecek
seviyeye gelmistir. Tersane-i Amire’'nin insasi ile gemi yapilan faaliyetlerini vurgulayan Prof. Dr. idris
Bostan I. Selim doneminden itibaren ise Osmanli denizgiicliniin artik bir imparatorluk donanmasi
haline geldigini ifade etmektedir. Bostan son olarak s6z konusu donemde Osmanl denizciliginin daha
iyi anlagilmasi icin Osmanl kaynaklari ile birlikte yasanan olaylarin dogrudan tarafi konumunda olan

1 Dr. Ogr. Uyesi, Kirklareli Universitesi, Fen-Edebiyat Fakiiltesi, Tarih Boliimii (Kirklareli, Tiirkiye),
htabakoglu@klu.edu.tr, ORCID ID: 0000-0003-2381-2610 [Makale kayit tarihi: 15.11.2020-kabul tarihi: 01.12.2020;
DOI: 10.29000/rumelitarih.751949]
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T2-Volkan Dékmeci (2020). Akdeniz'de Devletler ve Korsanlar: Venedik Kaynaklarina Gore II. Bayezid ve I. Selim
Dénemlerinde Osmanh Denizciligi ve Korsanlik (pp. 83-85)

Venedik arsivlerinin ve raporlarimin da 6nemine vurgu yapmaktadir. Venedik Cumhuriyeti’nin tuttugu
detayll kayitlar sayesinde iinlii Osmanli denizcilerini Venedik goziinden tanima imkani elde
edilebilmekte ve olaylarin Venedik tarafinda nasil algilandigina dair bir fikir sahibi olmak miimkiin
olabilmektedir. Bu nedenle, Venedik kaynaklarini eski talyancaya olan hakimiyeti ile titiz bir sekilde
inceleyen Volkan Dokmeci'nin alana 6nemli bir katki sundugu agiktir.

Volkan Dokmeci Akdeniz'de Devletler ve Korsanlar’da esas itibariyle 16. yiizy1l baglarindaki Osmanli
denizciliginin “gercekci, 6lciilii ve tutarh bir resmini ¢izerek” bilgi vermeyi amacladigini ifade
etmektedir. Yazar bu amacla Venedik kaynaklarini dikkatle kullandigini vurgulayarak, bu kaynaklarin
elestirel bir yaklasimla incelenmesinin gerekliligine isaret etmektedir. Dokmeci ayn1 zamanda
Osmanlilar1 sadece bir kara imparatorlugu olarak goren bakis acisinin da degismesi gerektigini
savunmaktadir. Yazarin ele aldigi temel Venedik kaynag “I Diarii Di Marino Sanuto / Marino
Sanuto’nun Giinliikleri” isimli kronolojik eserdir. Dokmeci, bu eserin Osmanlhlarin denizcilige yonelik
yogun ilgilerine dair kanitlar barindirdigini ifade etmektedir.

“Marino Sanuto ve Giinliikler” baglikli ilk boliimde Volkan Dokmeci kitabin ana kaynagi olan Marino
Sanuto’nun hayat1 ve eseri hakkinda bilgi vermektedir. Osmanh Imparatorlugunun denizlerdeki en
onemli rakiplerinden biri olan Venedik Cumhuriyeti hem Osmanli donanma faaliyetlerini hem de
ticaretine zarar veren korsanlarin eylemlerini yakindan takip etmis ve olaylar dikkatli bir sekilde
raporlanmigtir. Venedikli senatér Marino Sanuto’nun 1495-1533 yillar1 arasinda gordiigii belgelerin
derlemesi niteliginde olan “I Diarii / Giinliikler” Osmanl denizciliginde genellikle 16. yiizyihn parlak
sayfalarinin golgesinde kalan bir donem hakkinda detaylar barindirmaktadir. Denizcilik tarihimizde,
yanlis olarak, pasif gecen bir donem olarak bilinen I1. Bayezid ve I. Selim’in saltanatlarinda Osmanlilarin
denizcilik anlaminda 6nemli yatirnmlar yapmalari, tersaneler inga etmeleri, énemli gemi inga
faaliyetlerinin yliriitmeleri ve 6nemli Tiirk korsanlarini donanma hizmetine almalar1 Sanuto’nun
Giinliikler'inde yer bulmustur. “II. Bayezid Doneminde Osmanli Denizciligi” baghgini tasiyan ikinci
béliim Inebahtr’nin fethi siirecinde Osmanli donanmasinin durumunu vermekte, inebahti, Modon ve
Koron’un ele gecirilmesinden 6nce Osmanli denizcilerinin faaliyetleri 6n plana almaktadir. Dokmeci
aym zamanda bu béliimde Osmanli Imparatorlugu ve Venedik Cumhuriyeti arasinda énemli
catismalardan biri olan “Zonkiyo/Barak Deniz Savasi’ni incelemektedir. II. Bayezid donemi Osmanl
denizciliginde agir gemilerden ziyade hafif ve hizli bir donanma tercihinin de yerlesmeye basladig: bir
donem olarak dikkat ¢cekmektedir. Her ne kadar Kemal Reis ile Burak/Barak Reis emrine verilen “goke”
tipi biiyiik savas gemileriyle denemeler yapilsa da Osmanlhlarin giderek hizli ve ¢evik kadirgalardan yana
tercihlerini kullanmaya bagladiklar1 ve kadirganin temel gemi tipi olarak 17. Yiizy1l ortalarina kadar
konumunu korudugu goriilmektedir.

Volkan Dékmeci “I. Selim Déneminde Osmanhi Denizciligi” baglikl tigiincii boliimde 6ncelikle Osmanh
denizgiiciiniin altyap: yatirnmlarina dikkat cekerek, Sultan I. Selim’in Istanbul ve Gelibolu’da insa
ettirdigi tersaneler hakkinda bilgi vermektedir. D6kmeci daha sonra Suriye ve Misir’in fethi siirecinde
Osmanl donanmasindaki gelismeler tizerinde durmaktadir. Bu béliimde Venedik kaynaklarinin Sultan
I. Selim’in Ispanya’ya karsi miicadele eden Tunus Sultanina yardim edilmesini emrettiginden ve bu
amacla Tunus’a cesitli tiplerde toplar gonderildiginden bahsetmeleri dikkat cekicidir. Zira bu durum
Osmanlilarin Magrib’deki Ispanyol yayilmasiyla ilgili olarak daha erken tarihlerde bilgi sahibi
olduklarin ve etkileri sinirli da olsa bolgeyle temas halinde olduklarini gostermektedir. Bununla birlikte
Osmanlilarin Kuzey Afrika ve Bati Akdeniz’e tiim giicleriyle miidahale etmeleri ancak Barbaros
Hayreddin Pasa ile miimkiin olacaktu.
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“II. Bayezid Doneminde Korsanlik ve Denizci Levendler” ve “I. Selim Doneminde Korsanlik ve Denizci
Levendler” baghkli dordiincii ve besinci boliimlerde ise Volkan Dokmeci Osmanli denizciligi iginde
korsanlik olgusunun anlamini ve yerini degerlendirmektedir. Osmanli Iimparatorlugu'nun Miisliiman
korsanlarla iligkilerini ser’i hukuk baglaminda diizenlemeye calistigi anlasilmaktadir. Dolayisiyla
padisaha elde edilen ganimetten belirli bir pay veren ve Osmanlilarin imzaladigi ahidnamelere saygi
gosteren korsanlarin Osmanli idaresinden korkmasi gerekmezdi. Buna karsilik korsanlik ve hukuk
tanimaz “deniz haydutlugu” arasinda oldukcga ince bir ayrim bulunmaktaydi. Denizlerin dogas: geregi
belirsizliklere dolu olmasi ve faaliyetlerin kolaylikla 6rtbas edilebilmesi korsanlarin zaman zaman daha
serbest davranmalarina yol acabilmekteydi. Bu yondeki gesitli sikayetlerin Venedik kaynaklarinda
siklikla zikredilmesi Osmanli idaresinin korsanlari her zaman denetim altinda tutmakta basarih
olamadigim1 gostermektedir. Her ne kadar Osmanli donanmasi “harami levend” olarak tanimlanan
deniz haydutlarina kars1 diizenli seferler gerceklestirse de Adalar Denizi'nin cografi kosullar1 ve
haydutlarin gerektiginde kolaylikla karaya kagabilmeleri durumu zorlagtirmaktayda.

Sonug olarak, Volkan Dokmeci'nin ¢calismasi Venedik kaynaklarina gore Osmanli denizciligine yon veren
iinlii korsan/denizciler hakkinda bilgi vermesi bakimindan olduk¢a 6nemlidir. Bunlar arasinda maalesef
bilgilerimizin sinirli kaldigi Kemal Reis ve Kurdoglu Muslihiddin Reis ile daha sonra Barbaros
Hayreddin Reis’in 6ne ¢ikan isimler oldugu goriilmektedir. Erken donem Osmanli denizciliginin
gelisiminde tersane ve gemi inga faaliyetlerinin yani sira Osmanli donanmasina yon verecek usta
denizcilere olan ihtiyac cok belirgin bir hale gelmisti. Bu nedenle Sultan II. Bayezid doneminde
donanmanin usta denizci ve denizleri taniyan tecriibeli reis ihtiyacin1 kargilamak icin Osmanlilar
Akdeniz’de faaliyet gosteren Tiirk korsanlar1 hizmete almiglardi. D6kmeci’nin Osmanli denizcilik tarihi
arastirmalarinda Barbaros Hayreddin Pasa’nin golgesinde kalan Kemal Reis ve Kurdoglu gibi 6ncii Tiirk
korsanlarina vurgu yaparak onlarin faaliyetlerine dair detayli bilgiler vermesi kitabin sahaya en 6nemli
katkis1 olarak 6ne ¢ikmaktadir. Zira Barbaros Hayreddin Pasa'nin Magrib ve Bat1 Akdeniz’de belki de
kendisine 6rnek alarak, ayak izlerini takip ettigi bu 6ncii Tiirk denizcileri kuskusuz daha ¢ok ilgiyi hak
etmektedir.
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YAYIN ILKELERi

Rumeli Tarih Arastirmalar Dergisi, tarih alaninda, 2014 yilinda yayin hayatina baglamis; akademik, bilimsel ve arastirmaya dayali makalelerin

yayimlandig1 bir dergidir. Yayin dili Tiirkce olmakla beraber ingilizce, Fransizca, Almanca, Rusca, Arapca ve Farsca makaleler de kabul edilir.

Rumeli Tarih Aragstirmalar Dergisi yilda iki defa, Bahar sayis1 1 Haziran, 1 Aralik tarihlerinde olmak iizere elektronik ve matbu olarak yayimlanir.

Her say1 icin makale génderme son tarihi yayin tarihinden bir ay 6ncedir. Arada ¢ikarilacak 6zel sayilar icin de ayrica tarihler belirlenip ilan edilir.

Derginin yaym dili Tiirkcedir. Ancak dergi her kurumdan ve her milletten bilim insanlarinin ¢alismalarina acik olup Ingilizce veya bagka dillerden

yazilmig ¢alismalar da yayimlanabilir.

Dergiye gonderilecek makalenin daha &nce herhangi bir yerde yayimlanmamis olmas: gerekmektedir. Ulusal veya uluslararasi sempozyumlarda
sunulan bildiriler, yine baska bir yerde yayimlanmamis olmas: ve dipnotta belirtilmesi kosuluyla dergimizde yayimlanabilir. Bu konuda biitiin
sorumluluk yazara aittir. Bir arastirma kurumu ya da fonu tarafindan desteklenen ¢aligmalarda, destegi saglayan kurulusun adi ve proje/¢alisma
numaras verilmeli, bu kurum veya kurulus ¢calismada dipnot olarak belirtilmelidir. Daha 6nce herhangi bir yerde yayimlandig: belirtilmedigi ya da

belirlenemedigi i¢in yayimlanan ¢alismalar ile ilgili telif haklarina iliskin dogabilecek hukuki sonuglar tamamen yazar(lar)a aittir.

Her makale icin yazar tarafindan bir intihal raporu"Ek Dosyalar" kismina yiiklenmelidir. Birden ¢ok eklenecek dosyalar sikistirilarak

yiiklenmelidir.

Dergiye gonderilen galismalar Yayin Kurulu karariyla en az iki hakemin degerlendirilmesine sunulur. Yayin Kurulu gerekli gordiigii durumlarda
calismay ikiden fazla hakeme inceletebilir. Yayimlanacak galisma ile ilgili nihai karar hakem ¢ogunlugunun goriisii de dikkate alinarakYayin

Kurulu tarafindan verilir. Dergi, gonderilen yazilarda diizeltme yapmak, yazilar1 yayimlamak ya da yayimlamamak haklarina sahiptir.

Yayin Kurulunun gerekli gérmesi hélinde, hakem goriigleri de dikkate alinarak yazar(lar)dan gerekli diizeltme istenebilir. Yazar(lar), hakemin ve
kurulun belirttigi diizeltme onerilerini verilen siire i¢inde yerine getirmek zorundadir. Yazar(lar) hakemlerin olumsuz goriislerine kars1 kanit
gostermek kosuluyla itiraz edebilirler. Bu itiraz Yayin Kurulunda incelenir ve gerekli goriiliirse farkli hakem goriigiine bagvurulur. Caligmalarin

yayimlanabilmesi i¢in yazar(lar), hakemler ve Yayin Kurulunun goriis ve 6nerilerini dikkate almak zorundadir.

Yayimlanmis yazilarin yayin haklar1 Rumeli Tarih Arastirmalart Dergisi'ne aittir. Kaynak gosterilmeden alint1 yapilamaz. Yazar(lar)a herhangi bir

sekilde telif ticreti 6denmez. Dergide yayimlanmasi i¢in génderilen ¢alismalar yayimlanmazsa telif hakki yazara iade edilmis olur.

Hakemler, Yayin Kurulunun kendilerine belirleyecegi siire igerisinde calismay: degerlendirmezler ise Yayin Kurulu ilgili calismay1 degerlendirmek
iizere farkli hakemlere gonderebilir. Degerlendirmeye gonderilen ¢alismalarda yazar(lar)in ve hakemlerin isimleri karsilikli olarak gizli tutulur.
Gonderilen makalelere kimlik belirleyici ifadeler yazilmaz. Dergiye gonderilen calismalarda dil bilgisi kurallarina (imla, noktalama, aciklik,
anlagilirhik vs.) azami derecede riayet etme ve TDK’nin en son yayimladig1 Yazim Kilavuzu’'na uyma mecburiyeti vardir. Bu nedenle olusabilecek

problemler ve elestirilerden tamamen yazar sorumludur.

Dergide yayimlanan ¢alismalarin igeriginden kaynaklanan kanuni sorumluluklar, tamamen yazar(lar)ina aittir. Bu dergi editor ve yazar etik

kurallarin1 benimsemistir: bkz. https://publicationethics.org.

Etik Kurul izni gerektiren arastirmalar: 1. Anket, miilakat, odak grup caligmasi, gozlem, deney, goriisme teknikleri kullamlarak
katiimeilardan veri toplanmasim gerektiren nitel ya da nicel yaklasimlarla yiiriitillen her tiirli arastirmalar, 2. insan ve hayvanlarin
(materyal/veriler dahil) deneysel ya da diger bilimsel amaclarla kullanilmasi, 3. insanlar iizerinde yapilan klinik arastirmalar, 4. Hayvanlar iizerinde

yapilan aragtirmalar.

Beyan gerektiren konular: Kisisel verilerin korunmasi kanunu geregince retrospektif ¢caligmalar, 2. Olgu sunumlarinda “Aydinlatilmis onam

formu”, 3. Bagkalarina ait 6l¢ek, anket, fotograflarin kullanimi igin sahiplerinden izin alinmasi, 4. Kullanilan fikir ve sanat eserleri igin telif haklari.

Dergi, dijital yayincilik, grafik tasarim ve uluslararasi endekslere katilim igin iicretli hizmetler kullanmaktadir; bu nedenle, dergimize makale
gonderen yazarlarin makaleleri kabul veya reddedilse de, RUMELI TARIH (T. is Bankasi IBAN: TR040006400000114001128202) banka
hesabma 300 TL (50 EUR veya yabanci yazarlar igin 75 USD) o6demeleri gerekmektedir. Odeme belgesi editore sistemde ek
dosyalardan gonderilecektir. Hakem siirecinin baslamas: icin 6deme belgesi gonderilmelidir. Bagvurular1 hakemler tarafindan reddedilen

yazarlarin 6dedikleri ticret geri 6denmeyecektir.
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MAKALE YAZIM KURALLARI

Makalelerin asagida belirtilen sekilde sunulmaswna 6zen gosterilmelidir:

Yazi, Makale Takip Sistemi araciligiyla, e-posta adresi ve parolayla girilen kisisel sayfadan gonderildikten sonra, aymi
sistemden hakem siireci takip edilebilir. Bu agamadan sonra, diizeltmelerin yapilmasi i¢in, biitiin hakemlerden raporlarin
gelmesi beklenmelidir. Ciinkii yazarlar, sisteme bir kez diizeltme ekleyebilmektedirler. Bir hakemin istedigi diizeltmeyi yapip
yaz1 sisteme eklendiginde, sonraki asamada ikinci bir hakemin de diizeltme istemesi durumunda istenen diizeltmeler
yapilamayacaktir.

Bashk: icerikle uyumlu, onu en iyi ifade eden bir bashk olmali ve 11 punto ile koyu harflerle ve genel ortadan, girinti sol ve sag
0, aralik 6nce 12 sonra 12 satir aralig1 14 ile yazilmalidir.

Yazar ad(lar)1 ve adresi: Yazinin baghginin altinda yazar adi, unvani, gérev yaptig1 kurum ve kendisine ulagilabilecek e-posta
adresi gibi bilgilere yer verilmemelidir. Yazar adlari, sistem yoneticisi tarafindan goriilebildiginden, bu bilgiler, yaziya editor
tarafindan eklenecektir. Yazilar sisteme eklenirken, yazara ait herhangi bir bilginin yazida yer almadigindan emin olunmalidir. Bu
husus, makaleyi inceleyecek hakemlere daha rahat hareket imkani taninmasi agisindan énemlidir.

Oz: Makalenin baginda, konuyu kisa ve 6z bicimde ifade eden ve en az 200 en fazla 250kelimeden olusan Tiirkce ve ingilizce 6z
(Abstract) bulunmahdir. Oziin altinda bir satir bosluk birakilarak, en az 3, en fazla 5 sdzciikten olusan anahtar kelimeler
(Keywords) verilmelidir. Oz metni Georgia normal 9; genel saga sola yasl; girinti sol ve sag 1 cm; aralik 6nce 12 sonra 12 satir
arahi1 14 ile; Oz bashg Georgia normal 10 koyu; genel ortadan; girinti sol ve sag 1 cm; aralik once 12 sonra 12 satir arahgl 14 ile
yazilmahdir.

Anahtar kelimeler (Keywords) Georgia normal 9; genel saga sola yasl; girinti sol ve sag 1 cm; aralik 6nce 12 sonra 12 satir
aralig1 14 ile yazilmalhdir.

Ana metin: A4 boyutunda (29,7x21 cm.), Word programinda, Georgia yazi karakteri ile 10 punto, genel saga sola yasl, girinti
sol ve sag o, aralik 6nce 12, sonra 12, satir araligl 14 ile yazilmahdir. Sayfa kenarlarinda 2,5 cm. bosluk birakilmal ve
sayfalar numaralandirilmamahdir. Oz ve kaynakca sayfasi hari¢, ana metin 5 sayfadan az olmamali ve 30 sayfayi
agmamalidir. Makale metninde paragraf bas1 yapilmamalidir.

Dipnotta yer alan biitiin bilgiler Georgia normal 8; genel saga sola yasli; girinti asili 1 cm; aralik 6nce o0 sonra o satir aralig1 tek
ile yazilmalidir.

Boliim bashiklari: Makalede, diizenli bir bilgi aktarimi saglamak {izere ana, ara ve alt bagliklar kullanilabilir ve gerektigi takdirde
bagliklar numaralandirilabilir; ancak otomatik numaralandirma yapilmamahdir.

Tablolar ve sekiller: Tablolarin numarasi ve bagligi bulunmalidir. Tablolar metin iginde bulunmasi gereken yerlerde olmalidir.
Sekiller renkli baskiya uygun hazirlanmalidir. Tablo 6zellikleri otomatik sigdir; tablo metinleri Georgia normal 9, genel saga sola
yasl, girinti sol ve sag 0, aralik 6nce 6 sonra 6 satir araligi tek ile yazilmalidir. Sekil numaralar: ve adlar: seklin hemen altina ortali
sekilde yazilmahdir.

Resimler: Yiiksek c¢oOziiniirliiklii, baski kalitesinde taranmis halde metin igerisindeki yerlerinde verilmelidir. Resim
adlandirmalarinda, sekil ve gizelgelerdeki kurallara uyulmalidir.

Alinti, manzume ve gondermeler: Dergimize gonderilecek makalelerde asagidaki alinti, manzume ve gonderme
standartlarina uyulmahdir. Bu kurallara uymayan ¢aligmalar, diizeltilmesi igin yazarina iade edilecektir. Metin iginde birkag
climleyi gecen alint1 ve manzumeler, Georgia normal 9; genel saga sola yash; girinti sol ve sag 1 cm; aralik 6nce 6 sonra 6 satir
aralig tek ile yazilmalidir.

Metnin sonunda Kaynake¢a baghg altinda, atifta bulunulan kaynaklar soyadina gore siralanmalidir. Kaynakga icin Georgia
normal 10; genel saga sola yasli; girinti asili 1 cm; aralik 6nce 6 sonra 6 satir araligi tek uygulanmalidir.

Kaynak gosterme ve kaynakga kurallari igin APA diizenine bakiniz. (http://www.apastyle.org)

NOT: Saywin yazarlarimz, referanslarinizi gozden gegirmeniz ve dergimizin yazim kurallarina uygunlugunu kontrol
etmeniz gerekmektedir. Makalenizi dergimiz yazim kurallarina uygun olarak big¢imlendirdikten emin olduktan sonra
gondermenizi rica ederiz.

Calismalarinizda kolayliklar diler, dergimize gostermis oldugunuz ilgiye tesekkiir ederiz.
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STYLE GUIDE
Submissions are expected to comply with the following guidelines.

Authors are required to sign in to the Article Tracking System with their email addresses and chosen passwords to make
submissions and keep track of the assessment process. All authors are reminded to wait until all referee reports are collected,
because the system allows for only one editing after submission. If an author edits the submission based on the comments of one
referee, and further editing is required after the second referee provides their comments, editing the submission a second time
will not be possible.

Title: Title should be descriptive, relevant to the content, and written in 11 point boldfacetype.

Author(s) name(s) and address(es): The title of the submission must not contain the name, title, institution and email of
the author. Since the system administrator is able to view author names, these will be added to the article by the editor. Please
make sure that the submission contains no personally identifiable information about the author. This is necessary for the referees
to act in total freedom.

Abstract: Abstracts between 200 to 250 words, written both in English and Turkish, must be provided before the beginning of
the article to briefly summarize the content. Three to five descriptive keywords must be provided after one blank line beneath the
abstract. Abstracts must be written single-spaced, with 9 point typeface, and indented 1 cm from right and left.

Main Body: Body must be in A4 format (29,7x21 cm.), typed in Microsoft Word or similar software with 10
point Georgia typeface, with full line spacing and 12-point spacing before and after. Pages must have 2.5 cm margins on
both sides and must not contain page numbering. The body of the submission, excluding abstract and bibliography, must be
between 5 to 30 page. Paragraphs should not be indented.

Footnotes: Must be single-spaced and written with 8-point typeface.

Chapters: Articles may be organized into chapters and subheadings for convenience, and these may be numbered if necessary.

Tables and Figures: Tables must contain a title and a number, and placed relevantly within the body text. Figures must be
suitable for color printing. Figure numbers and titles must be immediately below the figure and centered.

Images: Images must be high-resolution, scanned at print quality, and placed relevantly within the body text. Images are subject
to the same title conventions as figures.

Quotations and Citations: All articles must follow the citation and reference guidelines below. Incompliant submissions will
be returned to their authors for correction. Quotations in the body text that are more than a few sentences long must be indented 1
cm. from left and right:

Sources used in articles must be cited as follows in the BIBLIOGRAPHY section to follow the body text:

The BIBLIOGRAPHY section at the end of the body text must list the sources in alphabetical order of authors’ surnames. Entries
must have hanging indent (Paragraph-Indents and Spacing-Indentation-Special-Hanging Indent).

Refer to the APA style manual for citation and bibliography. (http://www.apastyle.org).

NOTE: Valued authors, please review your citations for compliance with the style guides of our journal; you are kindly asked
to submit your articles after ensuring that they are compliant with the style guidelines of the journal.

We would like to thank you for your interest in our journal, and wish you success in your endeavors.
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